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r MAGYAR TUDOMANYOS AKADEMIA

Szirmai Viktéria
Az éghajlatvaltozas lehetséges térbeli tArsadalmiltésai, a magyar tarsadalom
klimatudatossaga, sértilékenysége, alkalmazkodasa.

Bevezetés

Aligha vitathatd, hogy a most késéulmagyarorszagi éghajlatvédelmi kerettorvény
jelentsége tobb szempontbdl is kiemelke@009 decemberében kerill sor a koppenhagai
klimacsucsra, amelynek télja, hogy a 2012 végeén lejard kiotdi egyezmér@niuperiodus
kibocsdjtas csokkentési folyamatairdl Uj, egyberfogit vilagszintt megallapodasok
szillessenek. Ezek a megéllapodasok azonban szdmakfogva nehezen tdrténnek majd
meg, mégpedig az érintett és egyben é&lféjlettsédi allamok, differencialt érdekeltségei
viszonyai miatt. Fontos tehat a Magyarorszag isj&#ze és érvényesitse a sajat szempontjait

egy éghajlatvédelmi térvénnyel, vagy kerettérvéhnye

A most készil éghajlatvédelmi kerettorvény (illetve torvény) fjelenttségét a
magyarorszagi relevancia adja. Ez a torvény atfogégoldast kivan adni az
eghajlatvaltozassal 0Osszefilggokologiai, tarsadalmi és gazdasagi problémakra, a
meghatarozd tényék, okok hatdsat kivanja mérsékelni, mikézben felkésaz

éghajlatvaltozasra, a megfdlaedszkdz- és intézményrendszer létrehozasaval.

A torvények, igy az éghajlatvédelmi kerettorvényetile torvény legitiméaciojahoz is
nélkilozhetetlen a tarsadalmi megalapozottsag, padaddo tarsadalmi hattér feltarasa. A
toérvény tarsadalmi szemponti megalapozasahoz fantkaspcsolédd tarsadalomtudomanyi
kutatasok és eredmények attekintése. Ez a tanule@dry arra vallalkozik, hogy a megéev
szakirodalmak és hattértanulmanyok, illetve témattai@nt empirikus kutatasi eredmények
Ujraelemzésével bemutassa az éghajlatvaltozasséjest térbeli tArsadalmi hatdsait, tovabba



O0sszegezze az éghajlatvaltozassal 6sszéfitggsadalmi tudatossdg szempontjait, hogy
elemezze a magyar tarsadalom klimatudatossagatjlélseénységét, alkalmazkodasat
meghataroz6 tarsadalmi kortlményeket, valamintatiabni jelledi javaslatokat dolgozzon

ki, amelyek a torvény bevezetését dkauését thmogatjak. .

A tanulmany egyrészt a VAHAVA projekt keretében Z#ls — a globalis klimavaltozas
tarsadalmi hatasait atfogéan elémzanulmanyra, az azt megalapozé elemzésekre
tamaszkodiSzirmai 2004) masrészt két magyar empirikus vizsgalat eredmengpit. Az

elss kutatas Budapesten valosult mggA klimavaltozas térbeli tarsadalmi hatasai, a
mechanizmusok.Készillt az MTA Kutatasszervezeési Intézet megbidadibdapest, 2007.
183 old. Kutatasvezét Szirmai Viktoria.) Ezt kovette egy székesfehérvari empirikus
vizsgélat. (,Egy Kklimatudatos véarospolitikai megalapozasa. 2élesfehérvari tarsadalom
klimatudatossaga.” Késziilt Székesfehérvar Megyai @ros Onkormanyzata megbizasabol,
Székesfehérvar, 2008. Kutatasvéz8rzirmai Viktoria)

A tanulmanyt megalapoz06 adatbazisok UjraelemzésBhesmyai Nora és Varadi Zsuzsanna

is részt vettek. Ezt ez Uton is koszondm.

I. Az éghajlatvaltozas éaltalanos térbeli tarsadalmhatésai

A klimavaltozast vizsgalo természettuddsok koziittss egyetértés a globalis felmelegedés
nagyobb trendjedil, a globalis, a regionalis, a helyi hatasok vigzodl, a varhat6é hatasokrol,
a lehetséges éghajlati forgatokonyvikr Bizonytalansdg van az egyik legfontosabb
tudomanyos kérdésben is, mégpedig abban, hogy #&ajld@tyaltozas Osszeflgg-e az
antropogén hatasokkal. A tudomanyos bizonytalarksagoatt is nehéz a globalis
klimavéltozas lehetséges tarsadalmi hatasait elimeDe azért is, mert a
tarsadalomtudomanyi kutatasok empirikus eredmétyalapveten csak az deril ki, hogy a
kilonbd® tarsadalmi csoportoknak ma milyen a viszonyuk ranészethez, a termeészeti

kornyezeti problémakhoz, a globalis klimavéaltozdsleg vélt — hatasaihoz.

A Nemzetkdzi Gallup Intézet 1992-es kutatasa O@july hogy a kildnbdz orszagok
lakossaganak ellentmondésos a viszonya a glok#iig/&zeti karokhogHealth of the Planet
Survey, 1992) A magyarorszagi kornyezetszociologiai kutatasokiso kiderult, hogy a
természeti koérnyezethez valo tarsadalmi viszonypwaen nem a kornyezeti probléma

mértékédl, még csak nem is az érintettsildtigg. Ezt a viszonyt a természet és a tarsadalom,



mezben szervaids érdekek é€s egyeéb tarsadalmi, kulturalis, gazdageditikai tényesdk
hal6zata szabalyoz{&zirmai, 1999)Ez a haldzat vélhéen még differencialtabb a globalis
felmelegedés esetében és nemcsak azért, mert mEgkemberek altal is vitatott kérdésr
van sz0, vagy mert egymasnak is ellentmondd prdagokzelennek meg, hanem azért is,
mert a mar érzékelhieglobalisnak vélt klima problémak nagyon tavolizargokat sujtanak,
vagy ha Magyarorszagon jelennek meg kedilem jelenségek, (reményeink szerint)

id6szakos, vagy éppen természetes folyamatoknékletnek.

A tarsadalmi 6sszefliggések elemzésének nehézsegisitndveli, hogy a megléweghajlati
elérejelzések tdbbnyire a tavoli j6re vonatkoznak. Az 8jelzések igy olyan periddusokra
vonatkoznak, amikor a csupan vétheéts csak a tavoli j@ben érzékelhét hatasok a mai
felnétt generacidkat valoszifeg mar nem érintik, a mai fiatal generacioét iskcisdan. Ebben
a helyzetben nem kontiyfeltarni a lehetséges j6leni érdekeltségeket. A j6leni
érdekeltségek feltardsa nemcsak azért nehézkessamemberek szamara alagest vilagos,
hogy a mai érdekeik érvényesitédéeellene lemondaniuk egy jébeni érdek miatt, hanem
azért is, mert ez a jébeni érdek meglehé&en nehezen érvényesithef szakérk szerint
ugyanis, ha az emberiség képes is lesz megallitdégkori Uveghazhatast fokozé gazok
kibocsatasanak ndvekedését, a korabbi kibocsakisaitkezményeiaz utdkor akkor is még
hosszu idn at tapasztalni fogj@Mika, 2002, 258)

A megkérdezett emberek csak a megléarsadalmi, politikai és 6ként kornyezeti
tapasztalataik és érdekeik alapjan fogalmaznalgjalan nem tudjak, mit tennének, ha
megélnék a globalis klimavaltozas feltételezetagatrofait. Azt viszont tudjak, hogy ma mit
tesznek, el tudjak mondani azt is, mit gondolnakaa €s a j6&beni kornyezeti problémakral,
€s mit hajlandok tenni a megoldas érdekében. Netodihogy van dsszefliggés a mai, mar
|éted, érzékelhet tarsadalmi és kornyezeti problémak enyhitésénedadalmi céljai és a
globalis klimavéltozas hosszu trendjeihez val6 anigz kozott. Nem biztos az sem, hogy
ugyanazok a tarsadalmi szekdpl és tarsadalmi csoportok, amelyek mai tarsadami
kornyezeti érdekeik alapjan hajlandoak és képemmhi tvalamit akar a lokalis akar a globalis
megoldas érdekében, majd agben is szerepet jatszanak. Ma azonban nincs masasakl

a kapcsolat feltevése. A jelzett tarsadalmi hatésodnban éppugy bizonytalanok lesznek,
mint az éghajlati forgatokonyvek. A tarsadalmi @gggések és hatasok feltarasara mégis

szliikség van, ezek ismerete nélkil ugyanis nindg aséegoldasra.



A lehetséges térbeli tarsadalmi hatasok

Az éghajlati rendszer bdlsvaltozekonysaga, a termeészetes éghajlati kényszéae
naptevékenyseég, a vulkankitorések) vitathatatlamkiked jelenttsége mellett egyre tébben
ismerik el az antropogén hatdsok, az ipari tevekégymeghatérozd szerepét. Az MTA
Kdrnyezettudomanyi EInoki Bizottsaganak a legujalasfoglaldsa az éghajlatvaltozasrol
egyértelnien azt a véleményt fogalmazta meg, hogy az embegkenység része a globalis
éghajlat alakitd tényéknek. (Az MTA Kornyezettudomanyi EInoki Bizottsag allgkflasa,
2009, 1259).A természettudosok kozil tehat egyre tobben @#lithogy a harom tényéz
csak egyutt ad magyarazatot a légkor kbzelmult@diozasairgdSzabo et al 2003, 349)

A szakirodalmi elemzésekb egyértelniien kidertl, hogy a globalis éghajlatvaltozasra
szamos tarsadalmi mechanizmus gyakorol hatasblalig gazdasa@ globalis urbanizacio,

a koncentrdlt terlleti fejdés, a nagyvarosi régiok szergdeése, a fejlett ipari tArsadalmak
kulturalis és életforma modelljeinek terjedése,egiondlis tarsadalmi egyéillenségek, a
szegénység, a tarsadalmi részvétel mai mechanigmaistarsadalmi kirekesztettség. A
meghatarozo tarsadalmi okok kozott fontosak a dedfiag folyamatok is, hiszen az utobbi
szdz évben az emberiség létszdma megnégyédétezs ez megnodvelte a termeészeti
eréforrasok iranti igényeket.

A globalis, a Foldet kérosité oOkoldgiai problémékiegfejlettebb ipari tarsadalmak, a
gazdagabb orszagok gazdaséagi, tarsadalmi és politilodelljeinek a kovetkezményei.
Vilhagmérefi tarsadalmi és nemzeti tamogatottsagok Ovezik aatt achodelleket. Az
elitcsoportok, a kozéposztalyok fogyasztasi igédein hatalmakkal szembeni elvarasaik is
szerepet jatszanak a mediémodellek kialakuldsaban és fenntartdsaban. Ez semazt
jelenti, hogy a karok megteremtéseében nagyobbedtésiegik, hanem azt is, hogy nagyobb
az érdekeltségik a megtémodellek fenntartasdban is. A tagb tarsadalmak (kdzte Kina, és
OroszorszAag is) a mai piaci, egyben fogyasztoatiaknakban latjak a jébeni gazdasagi,
tarsadalmi fef)dés lehetségeit, ezért azokban a tevékenységekben érdekelte&lyek
Ujratermelik és fenntartjak a globalis kdrnyezeblpemakat, kozte a klimavaltozast (he
World in 2020, McRae 1996)

Az éghajlatvaltozas lehetséges tarsadalmi hatés@icen érintik a kilonbdz térbeli-

tarsadalmi csoportokat, az azonban valdsithet, hogy a regiondlis és tarsadalmi
egyenbtlenségek tovabbi novekedésével kell szamolni. Aghag@atvaltozas hatasara
végbemed természeti jelenségek — a szarazodas, a sivad@msomegvaltoztatjak az élet-

€s munkalehéségeket, ezéltal egyes tarsadalmi csoportok megékrek feltételeit is. A



telies ellehetetlentilés d&l menekib tarsadalmi csoportok megvéltoztatjdk naigracios
hullamok eddigi trendjeit, a fejlett és a fejletlen orsziéddzotti mozgasok (] iranyokat

kaphatnak, ahol a vandorlas Uj célorszagait azjeghedrilmények dontik majd el.

Ma igen kilonboé, kdzte “élesebb-katasztrofalis” jeliéek, de “mértéktartdbb-realistabb”
éghajlati prognézisok is léteznek. A vonatkozé smamlalmak alapjan felteh&t hogy
Magyarorszag esetében a mértéktartobb-realistaigiatftkonyvnek nagyobb az esélye. Mar
csak azért is, mert a nemzetkdzi szakirodalmaknvétg/e az, hogy a globalis klimavaltozas
regiondlis értelemben differenciélt hatdsokkal gdrh

A fenti altaldnos tényék figyelembevételével a kovetk@zppen foglalhatok Ossze a
lehetséges magyarorszagi tarsadalmi hatasok. Aaoi@iranyaiban végbemérvaltozasok
miatt Magyarorszag — éppen a kedvezghajlati viszonyainak megfeteln — bizonyos
menekilt csoportok egyik célorszagava vallkat a népesség, 8ként a szocialis ellatasra
szorulok olyan aranyu megndvekedéséhez vezethelyneke gazdasagi és tarsadalmi
kovetkezményei felbecsilhetetlenek, s amelyek eddigeretlen, Uj tipusu tarsadalmi
konfliktusokat eredményezhetnek.

A globdlis klimavaltozas viszonylag kedweb magyarorszagi forgatokbnyve esetén (révid
tavon) ef6soddhet az orszag gazdasagi vonzoereje, az olyddlgo/allalatok, azok centrum
véllalatai, illetve kihelyezett telephelyei esetépamelyek a globalis klimavaltozas valéban
kedvedtlen hatasainak lesznek kitéve és amelyek emiatiylsiarszag valamelyik térségét
valasztjdk. Vélhéten a fejlettebb térségeket, s ez Ujraszerkeszthetrbeli tarsadalmi
elhelyezkedés folyamatait.

Felgyorsulhatnak a gazdasagilag, tarsadalmilagtfepb (t6bb 6nkormanyzati tartalékkal,
nagyobb védekezési potenciallal rendetiemyugat-magyarorszagi térségek felé iranyulo
tertleti mozgasok. A terileti mozgasokban elvilgglab jovedelni csoportok épp agy részt
vehetnek, mint a hatranyosabb helyizetétegek, mikdzben vélk@En a magasabb
statustuaknak nagyobbak a mobilitds révén megvadasidekezési esélyei.

A katasztrofa hatasok esetén sérilékenyebb hasdmglyzei tarsadalmi rétegek migracios
folyamatait motivalhatja, hogy a keleti térségekk@mmanyzatai rosszabb védekezési és
rosszabb kér-kompenzacios lefstgekkel rendelkeznek, kivaltképp a kedilen éghajlati

hatdsok gyakorisaga esetén.

A kelet-magyarorszagi térségek dnkormanyzatainasszabb védekezési potenciai, azéébb
adddodan is meg novekedett helyi tArsadalmi gazdéssajiltségek és szocialis problémak is

hozzajarulhatnak ahhoz, hogy a jobb moda, gazdas@giadalmi értelemben is mobilabb



csoportok a nyugat-magyarorszagi térségek feléedirek, és ha maédjuk lesz r4, ott le is
telepszenek. Az alacsonyabb statust csoportoknsgzabbak, a magasabb statustaknak
jobbak lehetnek a letelepedési esélyeik az éghajtatgazdasagi szempontbdl kedikez

pozicidju térségekbe. Ez megndvelheti a regiondtsadalmi szegregaciot.

A felmelegedés és a szarazodds megvaltoztathatjijnedgazdasag szerkezetét, a
mezigazdasagi termékek fajtait és a termesztés rerédszAr e szektorban dolgozok
megélhetését rendkivili mértékben veszélyezteti lamakaltozas folyamata, amely
Osszességében a mgazdasagi népesség tdbmeges varosba vandorlasahéengzrheti,
amely az alacsonyabb statuszi tarsadalmi csopeéason bellilszegregacidnak tovabbi

erosddéseét adhatja.

A melegedés és a szarazodas (de a nedvesedésndtdyavélheien a varosok szamara
kilén6s gondokat okozhatnaKMika, 2002, 6)A mai kozép-eurdpai Vvarosi épitészeti
megoldasok sokkal jobban felkésziltek a hideg, mimeleg elleni védelemre. A belvarosi
klima és egyéb kozlekedési problémak miatt lefédlbet a dzsentrifikacié folyamata és
felgyorsulhat a szuburbanizacio, nbvekedhet a kiszplybeliek kikoltozese.

A vallalatok és magasabb jéveddélmsoportok kikdltézésével parhuzamosan, az atadakul
ingatlanarak kovetkeztében is a belvarosban leroata@ tarsadalmi szerkezet, ndvekedhet a
vidékrdl, illetve a rosszabb statusu, de kedimz klim4ju ebvarosokbdl, varoskornyeki

falvakbol bearamlo alacsony jéveddiniskolazatlan tarsadalmi csoportok aranya.

A nagyvarosi centralizaltsag miatt az éghajlatiakatrofak nagyon sok embert egyszerre és
egy idben érinthetnek. A korabbi centralizlt allami viaderendszer leépllt, a piaci
tarsadalmakra jellendz helyi tarsadalmi részvételre és helyi hatésagiregdékre, az
Ontevékeny magatartasra épirendszer kialakulatlan. A maidéifént arvizi) katasztrofak
elemzéseibl kidertlt, hogy a kordbbi allam szocialista védeds rendszerek lebomlasa, a
feladatok ©nkormanyzati szintre telepitése nem ggyltt sem az anyagi feltételek
biztositasaval, sem pedig megalapozott varostérseggy helyi szint védekezési
forgatokonyvek kialakitasaval. Tovabba nem paraskiisebb, példaul lakohelyi kbzdsségek,

egyének vonatkozo feladatai, részvétele kidolgozisiem(Rozgonyi et al 2000)

A mindennapi életvezetés is veszélybe kerllhet. akdgsagi, tarsadalmi szempontbdl
hatranyosabb helyzetérségek és azok tarsadalmi csoportjai, sokka@lhkeszélyeztetettek,
mint az ebnyds helyzdl térségek és a magasabb statusu csoportok. ézbedl nem
rendelkeznek a szélséges idjarasok, a katasztrofak esetén sziikséges elégengagi

tartalékkal, sem egyéni, sem kdz6sségi szintersrofyan anyagi bazisuk, amely segitségével



képesek lennének felkészilni a (létsgigekhez képesti) me@eésre, vagy a szikséges
védelemre, illetve aminek a segitségével képesadsatini a nagyon székeges éghajlati

hatasokat.

A melegedésti és a szarazodashol addédd kedwlen mindennapi élettani hatasokat a
magasabb jovedelin csoportok jobban képesek kivédeni, akar klimalieeasek
segitségeével, a lakas korskzérnyékolasaval, a lakashoz tartoz6 kert, erkélgfetileteinek

a novelésével, akar lakohelycserével, a varoskdéreydrtérd kikoltozéssel, a kedvézszub
klimaju nyaral6hely vasarlasaval, j szabédidletve fogyasztasi szokasokkal.

A szabad foglalkozasuak, vagy koétetlen munkarendhm®gozok inkdbb képesek lesznek a
felmelegedéshez, a sz&ggesen valtozékony napibrhérsékletekhez alkalmazkodni, a
munkarend ritmusanak és Utemének atalakitasavalyrkaid €s a pihenés ciklusainak a
modositasaval, az egészség védelméhez szikségdstmpd, és életstilus feltételeinek a
kialakitasaval.

A héatranyos helyzét alacsonyabb jovedelim a sziikséges ismeretekkel, valamint anyagi
forrdsokkal nem vagy kisebb mértékben renddikeeriférikus helyzetben lévcsoportok (a
belvarosi #rii beépités régi varosrészek &debb, alacsonyabb jéveddintsoportjai, a
rosszabb oOkoldgiai pozicidju lakotelepek esetébdakatelepi népesség alsé osztalyokhoz
tartozo rétegei, az egyedulallossbbbek, a hatrdnyosabb helyzetdéki nagycsaladok)
kevéshbé lesznek képesek alkalmazkodni az éghap#ttzasok mindennapi hatasaihoz, az
egészségigyi problémak kiveédéséhez.

Az éghajlati valtozasok a tarsadalmak életmodjatea)- és munkahelyi korilményeinek,
szabadids szokasainak az altalanos atredését kivannak meg, mikdzben a tarsadalmi
szerkezeti és terlleti egyétienségek a szilkséges atalakitasok csak diffetenui@lositasat

biztositjak. A klimavaltozas ezért tovabb novellzetarsadalmi egyestlenségeket.

II. A magyar tarsadalom klimatudatossaga, sérilékeysége

1992-ben a Gallup Nemzetkdzi Intézete a vilag 2% agara kiterjatl kornyezeti tudat
kutatdsa szerint a teljes komintdban megkérdezettek 10 - 30%-a a kdrnyezehl@makat
tartotta orszaga legnagyobb gondjanak, Magyarorsoéigaz egyetlen, ahol az 6koldgiai
problémakat senki nem emlitette az éeldhelyen. A magyar megkérdezettek a

munkanélkiliséget, a szegénységet, a ndvbdknozést nagyobb problémanak vél(élealth



of the Planet Survey 1992)Az 1992-es vizsgalatban Magyarorszag volt az,| aho

megkérdezettek a legkisebb aranyban (33%-ban)ttigkta globalis felmelegedést nagyon
komoly problémanak (A legnagyobb arany a németék-a3volt, a tobbi orszag 36% és 73%
kozotti valaszokat adott). Az 6zonlyuk csokkenégalamivel nagyobb aranyban (47%)
jelélték nagyon komoly probléméanak a magyar megi@etiek (A tobbi orszag 54% és 84 %

kozotti valaszokat adott).

A magyar tarsadalom korabeli kisebb kérnyezeti Kiéma) érzékenységét tobb téngex
magyarazza, mindeneké a civil tarsadalom lassu féfése. A piacgazdasag kiépllése és a
privatizacié keretében nehezen alakultak ki azokaportok, amelyek a tarsadalmi allapotuk,
szervezettséguk, 6ketulajdonuk alapjan polgarsagnak nevedélet (Kovach 1997 A
kozéposztaly kornyezeti gondolkodasa pedig nagyoegasztott, a kornyezettudatos
gondolkodasnak nem kedveZogyasztasi modellek, nyugati fogyasztasi mintakyre
nagyobb mértékterjedése miatt is. Az 1990-es évek elején a magyaadalom kedvébb
helyzetben 1é% csoportjai elfogadtak, hogy a piaci tarsadalom pitése és a

kornyezetvédelem és egymastol dtarodellekre alapozott, valasztast feltétéldéemma.

Fontos meghatarozd tényezhogy a kilencvenes évek soran a kozéprétegeladalrsi
pozicidi, jovedelmi viszonyai romlottalSpéder 1996, 50Kedvedtlen hatasokkal jart az is,
hogy a térbeli tarsadalmi polarizaci®sddott, a térbeli egyeftlenségek a rendszervéltozas

folyamataban jeleis mértékben éléztek (Szirmai 2009)

A véltozés trendjei

Az 1990-es évek végén, a 2000-es évek elejéen amdwdaoly valtozasokat torténtek. Ezek a
valtozasok részben dsszekapcsolddtak a korablijadkd problematikus folyamatokkal is. A
globalis hatasok kiteliesedése, a vilaggazdaségiskebjelei, ké$bb a kedvedtlen hazai
gazdasdgi, tarsadalmi hatasok, a pénzigyi szektisagjelei, a ndvekv munkanélkiliség
mar nem is csak veszélye, hanem jelenléte. Ezekt mggértelnien ebs6dott a magyar
tarsadalom &ltalanos problémaérzékenysége. A parsizerkezet instabilitdsa, a kormany és
politikai ellenzési partok élédo vitéi, a redlis folyamatok miatt |étrejott tarsada kozte elit
elégedetlenségek is hozzajarultak a tarsadalmi |gmad¥rzékenység Aaltalanos

névekedéséhez.

! (Az 1994-ben a magyar Gallup Intézet altal megtsihdutatas hasonlé eredményeket hoz(®allup
Hungary 1994)



Véleményem szerint ez a megnovekedett tarsadalvhigmaérzékenység dsszekapcsolddott
az éghajlatvaltozas részben hazai keditlea hatasaival, az egyre gyakrabban érzékelt mxtre
id6jarasi jelenségek tarsadalmi és egyéni tapasztaates. Egyre nyilvanvaldbba valtak
klimavéaltozas kockazati tény@z a hosszU szaraz periddusok, az arvizek, vihaseok,
erstizek, a Bhullamok, az ivoviz ellatas zavarai, a talajvizésilés, az invaziv
gyomnoveények, behurcolt rovarok terjedése, éxikdlg mediterran jellefy atalakulasa, ach
stressz, az allergiak, az érrendszeri megbetededassiveksé energiaigénylasd Harnos-
Csete 2008, 12)Ezekkel a kockazati tényézkel jOllehet eltés modon és mértékben
talalkoztak a kulonbdyterlleti tarsadalmi csoportok.

Fontos szerepet jatszott a folyamatban a problémkozatos meértékben d&EOd
kommunikaciéja, a kulonbéz magyar szakéft csoportok egyre tdbbszor hallattdk a
hangjukat, vetették fel az éghajlatvaltozas leghliti®bb problémait. A kommunikacio
jelenbségét bizonyitja példaul, hogy az Amerikai Egyesfiltamokban, ahol mar a
kilencvenes években is folyamatosan figyelték, éleet kbzvélemény vonatkozé nézeteit, a
globalis klimavaltozast sulyos probléemanak éri@kelranya a kiotoi egyezmeény alairasakor
volt a legmagasabb (77 %).

A kutatasokkal megalapozott kommunikacios folyaraatthasonlé szerepet toltott be a
VAHAVA (Véaltozasok — Hatasok — Véalaszok) cinprojekt, amely a Koérnyezetvédelmi és
Vizlgyi Minisztérium és a Magyar Tudomanyos Akad@nkitzott 2003-ban megkotott
megallapodas érelmében indult meg. Ennek a pra&kanty célja az volt, hogy attekintse a
hazai és a nemzetkdzi kutatasi eredményeket, a iti@rasi jelenségeket, hogy kidolgozza
a Nemzeti Eghajlat-valtozasi Stratégia koncepcianz alapjait, illetve az orszagigsi
hatarozatra javaslatokat készitg¢elarnos-Csete 2008, 7).

A VAHAVA projekt nemcsak ezeket a feladatokat oldattag, hanem a publikacidk, és a
médiaszereplések, a tudomanyos konferencidk révafless kérben mobilizalta a
szakembereket, a civil szervezeteket, az Onkornzakat, a kilonbdz telepilések
lakossagahoz is eljutatta az Uj informaciokat, &l@bdagyon pozitiv alapallasbol, hogy a
klimavaltozassal kapcsolatos vitdk eldontésénélokabb a mar érzékelldekockazatokra
valo felkészilés, a tarsadalmi véalaszok megalapozakben kiemelkédvolt Lang Istvan
akadémikus szerepe.

A klima problémak fokozatos kommunikaci6ja és aveblen tapasztalatok, az érintettség
hatasai kezdték érzékelbemnddon kezdték atalakitani a magyar tarsadalombkorélima
érzékenységét, annak alacsony szintjét, a magy@yvaeosi tarsadalom esetében a klima



érzékenység ésodni latszik Ezt egyérteliien bizonyitjak a nagyvarosi kdrnyezetben mért

eredmények, a budapesti és a székesfehérvari Kxgiaiovzizsgalatok is.
[ll. A magyar nagyvarosi tarsadalmak klimatudatossaga, sérulékenysége

A megalapozo6 kutatdsok, modszerek

Az MTA Szocioldgiai Kutatdintézet és az MTA RegitindKutatdsok Kdzpontja Nyugat-
Magyarorszagi Tudoméanyos Intézete Kozép-dunantidiztédya altal végzett empirikus
kutatasok két nagyvaros, tehat Budapest, valamnétkeésfehérvar esetében vizsgélta és
0sszehasonlitotta a klimatikus szempontbdl kuléébdaddon érintett varosnegyedek
lakossadganak klimatudatossagat, sérlulékenységét azs alkalmazkodas jelenségeit.
Meghatarozta a klimavaltozas hosszu tavu folyawaltai(melegedés, szarazodas,
nedvesedés), illetve az extréméjatasi jelenségekkel kapcsolatos dité&érilékenység
jellemzit, elemezte a terlletileg és tarsadalmilag éltéelyzetben & és eltééd mddon

sérulékeny csoportok klimajelenségekkel kapcsoledtaszait, tevékenyseégeit.

Mindkét nagyvaros esetén lakossagi kérds felmérést készult. Ennek jelésdgét az adja,
hogy pontos képet ad a lakossdg klimavéltozassatskéatos attitdjérol, a kulonb6s
Ovezetben @l tarsadalmi csoportok véleméngkr probléma megitélésér illetve a

kilonbo® tarsadalmi csoportok kozotti kilonbséggkr

A lakossagi adatfelvétel Székesfehérvaron és Bustapelyan lakédvezetekben tortént, ahol
az eltéé beépitettségl, az 0Okoldgiai elhelyezkedéslb fakaddan kilonbdképpen
érzékelhatek az idjarasi jelenségek, a klimavaltozas hatésai, @téma mikro-klimatikus
viszonyok is. A teriletek az 6sszehasonlithatésagmpontok alapjan lettek kivalasztva. Az
egyes almintakban megkérdezettek az adott varoipst reprezentaljak. A budapesti minta
440 16, a székesfehérvari minta 3rhegkérdezéseét jelenti.

Budapesten a kovetképvezetekben kerllt sor a felvételre (1. térkép):

- Belvaros (1): Kirdly utca, Bajcsy-Zsilinszky ut, droaniczky utca, D6zsa Gyorgy Ut,
Varosligeti fasor &ltal hatarolt terilet.

2 A hazai rurélis térségek klima érzékenységgehéz lenne barmi atfogét allitani. Egy fontosdpéhzonban
jelezhed, a legljabb Tisza vidéki arvizkutatdsok is azt ijdita hogy az arvizkarosultak egyaltalan nem
gondolnak a globalis éghajlat valtozassal dsszéfiggghataroz6 okokra. Inkdbbiiszaki tényedket (a gatak
tényedket (a karbantartds hianyossagait, az () foldtolagdok hanyagsagat, ismereteik hianyat),
foldhasznalattal (az 6kolégiai gondolkodasmod hédway, a talajerozidval) 6sszefitggkokat emlitetteKVari,
2001)
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Lakotelep (2): Obudai lakotelep a Szentendrei @ ¥érosvari at mindkét oldalan.

Magas beépitéscsaladi hazas rész (3): Wekerle-telep.

Csaladi hazas rész (4): Zugld, Erzsébet kiralyjg@ &ona utca, Szuglo utca, Mexikoi ut
altal hatéarolt terulet.
A székesfehérvéri kutatis ovezetei a kovetkemltak: (2. térkép):
— Belvaros mintateriletet (1): a torténelmi belvaddagabb, a Matyas kiraly korat, a
Varkorat, a Prohaszka ut, a Horvéath I. utca, a Beegi Ut és a Palotai Gt &ltal hatarolt.
— Lakotelep (2): Budai at, a Kiralysor, a Jozsef lattitca és a Rakoczi at altal hatarolt
terdlet.
— Csaladi hazas rész (3): Béla ut, a Nagyszombata Budai Ut és a Fiskalis at altal
hatarolt terilet.

A kérddives felvételek mellett mind két varosban szakérhélyinterjuk is készultek:

Budapesten 30, Székesfehérvaron pedig 11 integaike Ezek tapasztalatait a javaslatok
esetében hasznositottuk.
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1. térkép: A kérdéives vizsgalat mintatertletei Budapesten

2. térkép: A kérdéives vizsgalat mintateriletei Székesfehérvaron
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A varoslakok klimaérzekenysége

Az empirikus lakossagi felmérések egyértidhé tették, hogy a vizsgalt térségekben él
lakossdg kornyezeti tudatossdga, a klimajelenséfjelklapcsolatos érzékenysége és
informaltsaga jeleds mérték. Mindkét varosban a megkérdezettek tobbsége atyetzéal,
hogy klimavaltozast élunk at. Kilonbségek abbampieznek, hogy a Székesfehérvardik él
joval magasabb aranyban (a valaszadok 65%-a) érteigsen egyet a klimavaltozas
jelenlétével, mig a budapestiek esetén ez az &20ty(1. abra).

Ez a korabban emlitett kommunikaciés és média bkths mutatja, amelyek
eredményeképpen a varosi lakossag is egyre inkédfzbdlian van a problémaval. Az
éghajlatvaltozassal kapcsolatos kérdéslekyol informaltak, vilAgosak szamukra a
meghatarozé tényék, a klimavaltozast jelz folyamatok, a probléma megjelenésének
kilonbd® globalis és lokalis szintjeit is ismerik. A kéttktas eredményei alapjan allithato,
hogy szdmottay elmozdulas tapasztalhatdé a korabbi évekre jeliefolyamatokhoz képest,
erssodni latszik a i varostérségi lakossag kornyezetklimaérzékenysége Osszehasonlitva a
két nagyvarost, Székesfehérvaron a valtozasi fayamég intenzivebbnek latszik, joval
nagyobb aranyban értenek egyet azzal, hogy kline&dt élink at és aktualisabb
problémanak latjak, mint &v¥arosiak. Azok, akik nem értenek egyet, Budapestagyobb

aranyban vannak jelen (15% 6sszesen), mint Széiasteon (9%).

1. 4bra: Egyetért-e azzal, hogy napjainkban klimaviiozast éliink at? (%)

Budapest Székesfehérvar

0419,

52%

Onem tudja

Hteljesen egyetért
Oinkabb egyetért vele
Einkabb nem ért vele egyet

Hegyaltalan nem ért vele egyet

Forras: MTA RKK NYUTI KDKCS, illetve MTA SZKI kutatas
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A két varos kozott kirajzolédnak kilonbségek akka,a valaszaddk tarsadalmi-demogréfiai
dimenziék mentén értékeljuk az eredményeket. A szaldok képzettségi szintje alapjan
vizsgéalva, azt latjuk, hogy Székesfehérvalegnagyobb ardnyban a féleku végzettségk
értenek teljes mértékben egyet a klimavaltozd348b( Budapesten ez a trend megfordul, az
alapfoku végzettségk esetében a legmagasabb az egyiténtanya (68%).

A joévedelmi viszonyok alapjan hasonlé tendencigdasztalhatok, Székesfehérvaron a magas
(és kozepes), Budapesten az alacsony (és kozé&veshejniiek értenek egyet a legnagyobb
ardnyban a klimavéltozas meglétével.

A megkérdezettek lakdhelyi elhelyezkedése alapjandna két varosban a kertvarosiak
gondoljak a legnagyobb arany, hogy atéljik a kliali@mzast. Székesfehérvaron a belvarosban

élok véleménye hasonléan magas, szemben a budaestay értékkel.

1. tblazat: Teljesen egyetért valaszok aranya tarsadalmi dimemak alapjan Székesfehérvaron és
Budapesten

teljesen egyetért (%)

Székesfehérvar | Budapest
Iskolai végzettség szerint
alapfoku 58,49 68,01
kozépfoku 73,49 50,94
felssfokd 70,69 52,01
JOovedelemszint szerint
alacsony 60,00 55,03
kozepes 72,00 56,53
magas 70,37 31,8
Lakohelyi 6vezet szerint
belvaros 69,31 22,52
lakotelep 56,00 51,38
kertvaros 69,31 68,18
Atlag 65,01 52,5

Forras: MTA RKK NYUTI KDKCS, illetve MTA SZKI kutatas

Az eredmények haromdimenzidés elemzétébvagyis a lakdhely és a tarsadalmi
statusmutatdk egydlittes értékelése soran kiderigly lmobelvarosban &l kiilonbd iskolai

végzettség csoportok vélemeénye tér el a leginkabb egymastal.

Az alabbi tablazatbdl lathato, hogy a két varostédmn jeleriis killonbségek vannak az
alapfoku és kozépfoku végzett§él véleménye kdzott. Székesfehérvaron a belvarosiban
alap- és kozépfoku végzettsely sokkal inkabb egyetértenek a klimavaltozas grojaval,
mint a Budapesten hasonl6 végzettségelvarosiak. A belvarosban 6élfelsssoku
végzettségek esetén mindkét varos esetén a legalacsonyalinyatatalalkozhattunk (2.

tablazat).
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2. tdblazat: Teljesen egyetért valaszok aranya laklyi 6vezet és végzettség alapjan Székesfehérvadm

Budapesten
Iskolai végzettséglLakohelyi vezet| Budapest|Székesfehérvar
belvaros 20,0( 65,91
alapfoku lakotelep 57,14 49,14
kertvaros 71,13 63,64
belvaros 22,66 85,24
kozépfokd lakételep 48,86 57,14
kertvaros 68,75 71,43
belvaros 31,53 57,14
felssfoku lakotelep 38,88 73,68
kertvaros 67,10 83,33

Az elté eredmények azt mutatjak, hogy a klimavaltozasatiaisni megitélését szamos
tényed befolyasolja, tobbek kozott az, hogy mennyi infaoid jut el a lakossaghoz,
mennyiben hiszi el az informéaciét, van-e személymsasztalata, milyen az anyagi és
egészségi allapota, milyen értékeket vall, mennyib&ik azokban, akik szabalyozzak a
klimavaltozassal 6sszeflgdérdésekefMosoniné et. al. 2007 Fontos befolyasol6 tény&z
az is, hogy milyen tertileten élnek, az adott lakpmeennyiben igér és nyujt védettségeét.
Kifejezi a tudomannyal kapcsolatos magas statubaakitottsagat is, amely &varosi és a
vidéki nagyvarosaik esetében érdekes eltérést mativarosi magasabb statustak inkabb
kétkedéseit, vagy azt, hogy jobban informéltak aotnanyos vitakrol, az ellentétes
véleményekél. De azt is lehet, hogy egyéb tarsadalmi (koztgy&sztoi érdekeik) miatt
szivesebben fogadjak el a klimaproblémak keélvezmint kedveédtlenebb szcenaridit.

Fontos kérdésként merilt fel, hogy a klima jeleesédupl helyezik el az orszag egyéb
tarsadalmi, gazdasagi problémai kozott, mennyitgkaaktualisnak a tébbi problémahoz

viszonyitva és hogy jelentkeznek-e kulonbségekt adds kozott.

Az orszag jelenlegi problémainak megitélésében adsegében Székesfehérvaron minden
tényedt magasabb pontszammal értékeltek, vagyis mindegyaktualisabbnak lattak.
Kiléndsen markans kulonbségek jelentkeznek a muatkaliség, a gazdasagi teljesitmény
csOokkenésének a megitélésében, amely arra uta}, Bodapesten ezek a gondok kevéshé
érzékelhatk, mint egy olyan vidéki nagyvarosban, ahol a ldlanes évek elején d&eljes
volt a gazdasagi valsag. .

Az orszag jelenlegi problémainak értékelését Osgredoltuk a klimaérzékenyseég
vizsgalataval is, amid szintén kidertlt, hogy a klimavaltozast, ahogy @szag tobbi
altalanos gondjat is a székesfehérvari valaszad@84d gonttal, vagyis magasabbra, a
budapestiek pedig valamivel alacsonyabbra, 4,05 gcértékelték (2. abra).
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2. dbra: Az orszag jelenlegi problémainak megitélésazok aktualitasa alapjan, atlagértékek

drak emelkedése [P
egészségugy helyzete *M
kornyezetszennyezés _‘:
szocidlis biztonsag hianya _: i
tarsadalmi killonbségek novekedése *_ i
|
|
|

1 |
Klimavaltozas h

T |
| |
tarsadalmi kirekesztettség novekedése

fejlettségi szakadék

vérosfejl 6dés problémai

I T I [ Székesfehérvar

O Budapest

3,00 3,20 3,40 3,60 3,80 4,00 4,20 4,40 4,60 4,80

Forras: MTA RKK NYUTI KDKCS, illetve MTA SZKI kutatas
A klimavaltozas sulyossaganak az értékelését mediik. Az ezzel kapcsolatos vélemények

tarsadalmi csoportonként és oOvezetenként daiér és kulonbségek mutatkoznak a két
nagyvéaros valaszadoinak véleménye kozott is, deegségeben hasonld trendet mutat az
el6z6 kérdés eredményeihez. A képzettségi szintet vizagdédertl, hogy Budapesten az
alapfoku, mig Székesfehérvaron a §éd&i végzettséek tartjak inkdbb sulyos problémanak
a klimavaltozéast (3. tablazat).

A vélaszadok jovedelmi szintjének elemzése némérédt mutat, mindkét varosban
legkevésbé a legmagasabb jovedsdkntartjak gondnak a klimavaltozast. Ezek mar a mai
kozéposztalyi fogyasztd preferenciakra utalnak.

A kulbnbség abban jelentkezik, hogy Székesfehénvéovalaszaddk koziul az alacsony
jovedelmiek vélik inkabb idszetinek a problémat, mig Budapesten a kozepes
jovedelemkategoridhoz tartozok. A lakohelyei oOvetrekintetében mindkét varosban a
legkevésbé a belvarosbarbleivélik aktualisnak az tgyet, mig a kertvarosbaik éhindkét

nagyvarosban hasonlé médon magas értékeket adtak.

3. tablazat: A klimavaltozas aktualitasanak megit@se, atlagértékek

| Székesfehérvér| Budapest
Iskolai végzettség alapjan
alapfoku 4,34 4,34
kdzépfoku 4,23 4,03
felssfoku 4,47 3,95
Jovedelmi helyzet alapjan
alacsony | 4,19 4,03




kbézepes 4,11 4,17
magas 3,85 3,66
Lakohelyi 6vezet alapjan

belvaros 4,20 3,49
lakételep 4,44 3,79
kertvaros 4,37 4,44
Munkahelyi beosztas alapjan

vallalkozé, vezet beosztasu 4,42 3,64
Onallo értelmiségi 5,00 4,41
irodai dolgoz6 4,30 3,94
beosztott értelmiségi 4,16 4,14
konnyh fizikai 4,44 4,07
fizikai 4,24 4,27
Atlag 4,34 4,05

Forras: MTA RKK NYUTI KDKCS, illetve MTA SZKI kutatas

Ha megvizsgaljuk, ezek a kulénbségek hogyan alakukgyszerre, iskolai végzettség és
lakohelyi dvezetek szerint, a féfeku végzettséigek esetén mindkét varosban a belvarosiak
vélik legkevésbé aktualisnak és a kertvarosiakikagjib annak a klimavaltozast.

A kozeép- és alapfoku vegzettsigds esetében mas a véleménye a két varos lakoidada
Székesfehérvaron a lakoteleped, élap- és kbzépfoku végzett§éy vélik aktualisabbnak,
Budapesten a kertvarosi hasonlé iskolai végzetedégadelkedk tartjdk aktudlisabbnak a
vizsgélt problémat.

4. tdblazat: A klimavaltozas sulyossaganak megitédé tarsadalmi statusz szerint, a lakéhely alapjan,

atlagértékek
Iskolai végzettség Lakdhelyi bvezet SzékesfehérvaBudapes
belvaros 4,17 3,4
alapfoku  [lakételep 4,46 3,84
csaladdi hazas dvezet 4,36 4,5[
belvaros 4,10 3,41
kozépfoka |lakotelep 4,36 3,80
csaladi hazas dvezet 4,30 4,4p
belvaros 4,44 3,6
felssfoku lakotelep 4,49 3,83
csaladi hazas dvezet 4,50 4,50
atlag 4,47 4,05

Forras: MTA RKK NYUTI KDKCS, illetve MTA SZKI kutatas

Osszességében tehat elmondhatjukogy a két varos lakossaganak klimatudata az elmdl
évek soran jeledisen atalakult, a megkérdezettek zome érzékelnaakihltozast és egyetért a
probléma jelenlétével. A vizsgalt varosok, s azefiba kiulonb6# tarsadalmi csoportok
kozott kulonbségek jelentkeznek. Egyrészt a székésvariak klimaérzékenyebbek, mint a
budapestiek. Masrészt a budapesti valaszaddk eset@tacsony iskolai végzettsed, a
kdzepes €s az alacsony jovedigdk tartjdk inkabb aktualis probléméanak a klimawzisi és
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inkabb egyet vele értenek a probléma jelenlétéwdd, Székesfehérvaron inkabb a magasan
kvalifikaltak érzékenyebbek. Ennek az igen fontagkbségnek a mélyebb értelmezéséhez

tovabbi vizsgalatokra, kdzte orszagos reprezenkatiatasra van szukség.

A Kklima sérulékenység

A veszélyeztetettség témakorében végzett dsszditasok soran felsoroltunk tarsadalmi
csoportokat (betegek, ddek, szegények, romak, hajléktalanok, gyerekek,demnember,
varosban @k, kistelepilésen &k, szabadban dolgozok), amelyeket iskolai osztétigkza
ertékelhettek a két nagyvaros valaszadoi aszemgy kiket vélnek a leginkabb
veszélyeztetett csoportnak. Az eredmények ramkatmea, hogy kismértékben, de egy
kivétellel — a betegek esetén — minden fenti t&akad csoportot veszélyeztetettebbnek
tartanak a székesfehérvariak, mint a budapestiéégagyobb kildnbségek a szegénységben
€lok, a hajléktalanok és a gyerekek veszélyeztetaitstlg megitélésében jelentkezik,

amelyeket a székesfehérvari valaszadok joval maggsentszammal értekeltek. (5. tablazat).

5. tAblazat: A kulénb6z terlileti-tarsadalmi csoportok veszélyeztetettségéh megitélése, atlagértékek

Székesfehérvar Budapest
a varosok lakoi 3,87 3,76
a kistelepllések lakéi 3,93 3,88
minden ember 4,07 3,9
a gyerekek 4,27 3,88
a szegénységbensél 4,30 4,02
a hajléktalanok 4,38 4,17
a szabadban dolgozok 4,44 4,32
az iddsek 4,44 4,52
a betegek 4,47 4,54

Forras: MTA RKK NYUTI KDKCS, illetve MTA SZKI kutatas

Fontos kérdés az, hogy a valaszadok mennyire émrigukat veszélyeztetettnek. A
Székesfehérvaron @ joval magasabb aranyban inkabb érzik magukatlaf@aalaszadok
40%-a inkabb igen, 24%-a nagyon), mig Budapestgmangzen kategoriak aranya 17% és
34%. (3. abra).
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3. 4bra: A valaszaddk veszélyeztetettsége sajat niteigsiik szerint (%)

Székesfehérvar Budapest

24% 5% 4%
17% 13%
27%

19%

0,
40% HEegyaltalan nem 17%

Oinkabb nem
Oigen is meg nem is 34%
Minkabb igen
Onagyon

Forras: MTA RKK NYUTI KDKCS, illetve MTA SZKI kutatas

A tarsadalmi kilénbségek jol kirajzolodnak akkog hz iskolai végzettséget vizsgaljuk.
Székesfehérvaron az alapfoku végzetiskgdval nagyobb aranyban vélik magukat inkabb
veszélyeztetettnek, vagy nagyon annak, mint a lestg@mlacsony végzettségk. Budapesten

az alapfokuaknal a bizonytalansag jelenik meg. A&ékpdoku végzettséggel rendelk&z
véleménye hasonlé tendenciat mutat, vagyis Budapest eredmények kevésbé szérdédnak a
kategoridk kozott, mig Székesfehérvaron a kozéfaskoégzettséfeknél markansan
megjelenik az egyéni veszélyeztetettség érzése. agasan kvalifikaltaknal érdekes
eredménynekiinik, hogy Budapesten kozel 40%-ot ér el azoknakramya, akik egyaltalan
nem vagy inkabb nem érzik magukat veszélyeztetettimég Székesfehérvaron ez az arany

csupan 10,7%.

A jovedelmi viszonyok értékelésénél Budapesten abyaranyban érzik veszélyeztetettnek
az alacsony és kozepes jovedidk mint a legmagasabb jévedélek. Székesfehérvaron
viszont valtozatosabb kép jelentkezik, itt a legasapb jovedeldek érzik magukat inkabb
veszélyeztetettnek, mig a legalacsonyabbak a légkév Terlleti szinten azt mondhatjuk,
hogy a kulonbség észlelldet két varos kozott, ugyanis Székesfehérvaron edlmdban,
majd a lakételepen és a kertvarosi Ovezetben émdgukat veszélyeztetettnek, mig
Budapesten inkabb a csaladi hazbaik és kevesbé a lakotelepen és belvarosban lakok,

ink&bb bizonytalanok.

Osszességében elmondhatjukogy Székesfehérvaron sokkal nagyobb aranybanifeimeg
a veszélyeztetettség érzése mindharom képzéttsmportnal, mig Budapesten a megitélés

valtozatosabb képet mutat; az alapfokiak bizongtMaa kdozépfokuak veszélyeztetve érzik
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magukat, mig a feldokl végzettséggel rendelkiz inkdbb nem gondoljdk magukat

veszélyeztetetnek, vagy inkabb bizonytalanok.

6. tAblazat: Az egyéni veszélyeztetettség megitéaesvalaszadok iskolai végzetsége szerint Budapeses

Székesfehérvaron
alapfoku kozépfoku felgfoku
SzékesfehérvéBudape51SzékesfehérvéJBudapes ISzékesfehérvaBudapest
egyaltalan nem 6,50% 10,45 6,009 13,59 13,89
inkabb nem 3,90% 16,42 1,509 15,417 10,70% 25,93
igen is meg nem is 28,60% 43,28 24,109 30,57 32,10% 33,39
inkabb igen 41,600 11,94 36,80% 17,74 42,90% 19,44
nagyon 19,50% 13,43 31,60% 22,26 14,30% 7,41

A varosi tarsadalmak alkalmazkodasa

Lényeges annak a tisztazésa is, hogy milyen tlreads terileti tényesk hatarozzdk meg
az elté6 lakohelyi korulmények kozott @l kulonboz tarsadalmi helyzét csoportok
eghajlatvaltozassal dsszefidggyalaszait”, vagyis az alkalmazkodast, a védekieZdwlaban

a cselekvést.

A kutatas eredményei azt mutattédk, hogy a megkéttise tobbsége korlatozott leiséget
lat a klimavaltozds okozta hatasok elleni védekezéSzékesfehérvaron a klimavaltozas
kedvedtlen hatasai ellen a valaszadok valamivel tobb rBhtszazaléka szerint nem lehet
védekezni, tovabbi 60,5 szazalék véleménye szesmtcsak korlatozottan lehetséges,
Budapesten 10 szazalék gondolja ugy, hogy nem,léiéeszazalék pedig a korlatozottnak
latja a védekezési leltstegeket(4. abra)

4. abra: Van-e lehebség a klimavaltozas hatasainak mérséklésére? (%)

Székesfehérvar Budapest

9,01% 21% 3% 10%

30,44%

60,55%

66%

Enem tudja
Oegyaltalan nincs

W korlatozott mértékben
Forras: MTA RKK NYUTI KDKCS, illetve Ovan

MTA SZKI kutatas
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A budapesti megkérdezettek 56 szazaléka tudna szesea is tenni valamit egyéni szinten a
klimavaltozas megétése érdekében, s ez az arany jelzi, hogy a meggeitdk nagyobbik
része tisztdban van az egyén #&dskgével a klimavaltozas megmisében. (42 % gondolta
azt, hogy tudnanak tenni semm(g) abra) 3

5. &bra: Az egyéni feledsség megitélése a klimavaltozas megmtse érdekében

(budapesti minta)

Személyesen tud-e tenni valamit a klimavaltozas
megel 6zése/fékezése érdekében?

nem tudja
2%

nem
42%

igen
56%

Forras: MTA SZKI kutatas

A védekezési lehéségek kozil az egystepraktikus megoldasokat alkalmazzak a legtébben
a hatdsok mérseklése érdekében, igy a napi folpadékl novelésével, illetve a nappali
sotétitessel és éjszakai séeletéssel enyhitenek a forrd nyari napok kellemehigtasain. A
szigetelés-, illetvelitéskorszdisités a panelprogrammal — amely killondsen Széléastaion
folyik nagy Utemben szoros dsszefliggésben szintén néfiszédekezési stratégiava valt.
Az érintett lakossagok jelefg mértékben tamaszkodnak a zdld névényzet enyhiyégto
hatasaira is, amennyiben erre modjuk van. Sajndsazai nagyobb varosokban egyre
kevesebb a zo6ld terilet. A valaszok alapjan ahatiuk, hogy varosi népesség a hatasukat
tekintve inkdbb a klimatudatos megoldasokat régzekinyben, lényegesen alacsonyabb
azoknak az aranya, akik a klimavéltozas folyamatébb gerjes#t Iégkondicionald
berendezéseket hasznaljak a kedtlem hatasok meérséklése érdekében. E mdogott
egzisztencialis, anyagi okok is meghuzodnak, toadbbgy egyre tdbben idegenkednek az

allergias reakciokat is okoz6 légkondicionalé bdezések beszerelésiet

3 Székesfehérvaron nem volt ilyen kérdés
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Fontos cél lenne, hogy az egyének oOnmaguk is teyyen klimavaltozds hatdsainak
mérséklése érdekében. A budapesti varostérségbdrelya tarsadalom 36 szazaléka,
Székesfehérvaron 23 szazaléka volt azon a vélemghggy nem tud semmit tenni, mert igy
is a minimalis dolgokat hasznalja szikségleteiéj@Esére, s rendre tovabbi 36, illetve 54,5
szazalék véalaszolta azt, hogy ha hajlandé is ldé@édenni, akkor csak olyanokat, hogy azok
ne keruljenek pénzbe. Budapesten minddssze azedldls egyotdode, Székesfehérvaron 15
szazaléka jelezte, hogy tobbletkoltségek &aran ifandd bizonyos valtoztatdsokra,
ugyanakkor a megkérdezettek mintegy 5%-a nem is st\@mit megtenni, mivel azt nem a
sajat dolganak tartjg. abra)

6. abra: A klimavaltozas hatasainak mérséklése éréében mutatott cselekvési hajlandésag a valaszadok
korében (%)

Székesfehérvar Budapest
nem akarok
akar semmit tenni, ) o
tobbletkoltség mert nem az én tobpletkoltseg aran
aréan is meghozok dolgom 1S meghozok nem tudja Nem tudok semmit
bizonyos 6% dt.’.'zo,”ycl’(s 3% megtenni, a
dontéseket hajlandé vag On;gi/‘: et minimalis Siolgokat
16% . 9 hasznalom
véltoztatni, ¢ 36%
csak ha nem
nem tudok pénzembe
semmit sem 55%
tenni, r.m.art’igy is Hajland6 vagyok, de Nem akarok semmit
a&:gglzltls csak annyira,’hogy meggf]ndn;i ’:;’1“ az
hasanalom ne kertljon pénzbe 5cyg
36% 0

23%

Forras: MTA RKK NYUTI KDKCS, illetve MTA SZKI kutatas

Az adatok tehat azt mutatjak, hogy a klimavaltoah&spcsolatos hatasok cstkkentésére
megteend Iépések terén a lakossagi hajlandosaga mérsékall, a két vizsgalt telepllésen.

Fontos az a tapasztalat is, hogyostsban azok a megoldasi formak elfogadottak, arkelye
vagy nem Kkerllnek egyaltalan pénzbe, vagy hosszant& az energiatakarékossagon

keresztil példaul — forras megtakaritast is eregedmek.

Osszességében tehat arra kell kovetkeztetnink, hampk az elemek valhatnak a
klimaprogramok sikeres részeivé, amelyek képeselagiiag motivalni a tarsadalmat. E
kijelentés alatamasztasara mutatjuk be azt, hogel@ valaszok utan milyen konkrét

tevékenységeket jeldltek meg, milyen feladatokallaitdk magukra a székesfehérvari
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lakosok? Legtobben (58 széazalék) az energiatakarékossaguezték meg, amelyhez
nyilvanvaléan anyagi érdekik isizbdik, s a tobbletmunkaval, faradsaggal jaré szelekti
hulladékgyijtés szerepel a masodik helyen. A felkinalt vaktsebségek kozul
legkevesebben (17,9 szazalék) az autdjuktdl vaknarey a mindennapok soréh abra)

7. dbra: A kilbnb6z6 cselekvési lehdiségek irant mutatott hajlandoséag (%)
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Forras: MTA RKK NYUTI KDKCS kutatés

A cselekvési formak tarsadalmi és lakdhelyi jelléknzalapjan is elkilonilnek.
Székesfehérvaron a takarékossag a belvarosiak eidrédegnépszétienebb tevékenyseégi
forma, azaz mikdzben a szelektiv hulladéitpsre és a kdrnyezetbarat termékek vasarlasara
inkabb mutatkozik bennik hajland6sdg, az energiédossag, a gépjativek okozta
karosanyag-kibocsatas visszafogasa, s a kdiszes terlletén tartozkodobbak a masik két
Ovezet lakosaihoz képest. A lakotelepi lakosok mmdegyes valaszkategoriaban a
legmagasabb aranyokat adjak — kiemelkedik ezek Ikiszia tomegkozlekedési eszkdzok
igénybevétele és a kerékparos kozlekedés 50 skafedéiti arAnya — egyedil a szelektiv
hulladékgyijtést valasztottdk valamivel alacsonyabb aranybah. belvarosiakkal
majdhogynem ellentétesen vélekednek a kertvarasiailalhat6 feladatokrol: a takarékossag
kilonb6d formait nagyobb aranyban jeldlték meg, mint a kébhkkoérnyezettudatos
megoldasokat.

Munkahelyi beosztas szerinti azt tapasztaljuk, hiegyagyobb aranyban a fizikai dolgozok
hajlandbak aldozatokat hozni a keditten hatasok mérséklése érdekében. A vallalkozok,
vezet beosztasuak legkevésbé utazési szokasaikon \afiambk, azaz nagyon alacsony
aranyban hajlandéak lemondani autéjuk hasznalatarol

“ A felsorolt tevékenységeket lasd a 7. bra keegtéb
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Osszességében azt allapithatjuk medhogy a magasabb tarsadalmi statustak kevésbé
hajlandoak valtoztatni s lemondani arrdl a kényetémamit mindennapjaik soran
megszoktak, mint a koniyés Bként a nehéz fizikai munkat véike

Az idésebb korosztaly, az alacsony és magas haztartéasdgiemmel rendelkék és a
felsdfoku végzettséigpk varhatod aktivitdsa elmarad a tobbi csoportétdgiely kilondsen a
haztartas netto jovedelme alapjan elkilonéregységekben jelefd: az alacsony és magas
jovedelmi haztartdsokban &t 9-25 szazaléka valOs#igit bizonyos cselekvéseket a
klimavaltozas hatasainak cstkkentése érdekébembsre a kdzepes jovedalek 54-70
szazalékaval. Iskolai végzettség szerint az a ttapdsztalhatdé, hogy minél magasabban

kvalifikalt az egyén, annal kevésbé hajlando vad#ttrd szokasaili7. tablazat)

7. tdblazat: A kulonb6z cselekvési lehdiségek irant mutatott hajlandésag tarsadalmi statugelzék
alapjan (%) (székesfehérvari minta)

s - . . . kerékpart,
takarékoskodik szelektiven gydijti r|tkat3k?an TO,S ngetelesﬂsgl,' kornye,z etbarat témegkozlekedé-
L . haszndljaaz fGtéskorszerlsité termékeket . .
az energiaval a hulladékot P . . si eszkozt

autéjat ssel védekezik vésarol .

hasznal

belvaros 29,14 37,00 27,78 28,79 34,92 19,64
lakotelep 35,43 34,00 38,89 39,39 36,51 51,79
csaladi hazas dvezet 35,43 29,00 33,33 31,82 28,57 28,57
véllalkozd, vezetd b. 16,38 13,64 10,00 22,92 17,78 5,56
irodai dolgoz6 10,34 15,15 17,50 22,92 24,44 22,22
beosztott értelmiségi 12,07 10,61 17,50 14,58 11,11 16,67
kénny fizikai d. 28,45 22,73 17,50 16,67 22,22 27,78
fizikai dolgozé 31,90 37,88 35,00 20,83 24,44 27,78
18-39 éves 40,57 32,32 42,59 40,30 39,68 38,18
40-59 éves 38,29 43,43 44,44 40,30 41,27 40,00
60 év felett 21,14 24,24 12,96 19,40 19,05 21,82
alacsony jovedelmi 21,43 18,92 9,09 9,80 18,00 22,86
kdzepes jovedelmi 63,39 59,46 70,45 64,71 58,00 54,29
magas jovedelmi 15,18 21,62 20,45 25,49 24,00 22,86
alapfokl végzettségui 48,00 39,00 31,48 35,82 39,68 51,79
kozépfokl végzettségl 31,43 36,00 42,59 31,34 36,51 25,00
felséfoku végzettségi 20,57 25,00 25,93 32,84 23,81 23,21

Forras: MTA RKK NYUTI KDKCS kutatas

Felmerill az atfog6 kérdés, hogy az emberek, a led@s ma kiktl varjak a megoldast? A
budapestiek esetében a beavatkozast a lakossagididn keépzeli el, a mikrokérnyezetben
€s makroszinten is szikségesnek tartja azt. Azneregek azonban kilonbségekre is
ramutattak. A valaszadok a mikrokdrnyezetik (csdkikbhely, egyén), illetve a telepulésik
felelésségét alacsonyabbra értékelik, ezzel szemben azetienmeurdpai €s globalis

beavatkozasok fontossagabtetiesebb mértékben hangsulyoz8kabra)
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8. dbra: A klimavaltozas kezelésének lehetségesrsjgi, atlagértékek (budapesti minta)

4,8

L T TR T - -

L T EELECEECEEEEEEEEEEEEE RS B - -

42 -

3,8

3,4

3,2

3 T T
csaladi, lakoéhelyi egyéni szint telepiilési nemzeti szint eurépai szint globalis,

rokonsagi kdzosségi szint vilagméret G
szint szint szint

Forras: MTA SZKI kutatas

Az emberek tehat inkabb globalis, vagy legalablezeti és kevésbé lokalis problémaként
élik meg a klimavaltozas folyamatait és a kezetdmtségeit is. Ezt igazolja az is, hogy
szekesfehérvari megkérdezettek szerint is a védskex hatasok kezelése, mérséklése, a
tarsadalom felkészitésének megszervezése, az alkdabaas feltételeinek a megteremtése a
makroszint, ezen belll is a kormanyok, a tuddéso&mzetkozi szervezetek feladata.
Figyelemreméltdé a civil szervezetek megitélése eblae vonatkozésban; lehetséges
tarsadalomintegralo, érdekérvényésirerepik ellenére a lakossag nem tdikget e feladat
elsidleges birtokosainak, s sokkal inkdbb a politikafégbol, a felull vezényelt

folyamatoktdl varja a megoldast, az 6sszehang{@astbra)
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9. dbra: A kilénbozb tarsadalmi-politikai szereplék klimavaltozassal 6sszefiiggfeladatanak megitélése,
atlagértékek (székesfehérvari minta)

kutatok, tudésok 4,65
kormény | 4,28
minden ember egyénileg | 4,23
véllalatok, cégek | 4,22
politikusok | 4,21
helyi 6nkormanyzatok | 4,20
civil tirsadalmi szervezetek | 4,14
lakokozsségek | 4,04
2,80 3,50 4,50

Forras: MTA RKK NYUTI KDKCS kutatas

A hajlandosag vizsgélatanak tovabbi eszkodzét jetenthogy székesfehérvari valaszadoinktol
megkérdeztik, mennyi az 0sszeg, amelyet sajat réstban a kodrnyezetbarat
beruhdzasoknak koltségeire szannanak? Kulénbségehk az energiafogyasztas, illetve a
korszefisitésekre forditandé Osszegek megbecsilésekor;nami@ért minden hdénapban
fizetnlink kell, ezért ezt havi lebontasban kértidgadni, a korszésitések azonban jobbéara

egyszeri beruhazasok, ezért itt ennek az értékttkvaalaszadoinkt§(8. tablazat)

Az eredmények szerint a kérnyezetbarat energidagasan 1 668 Ft-tal fizetnének a
megkérdezettek tobbet, mint ami a jelenlegi araydsgtasuk ellenértéke, koérnyezetbarat
technologiak alkalmazésaért atlagosan 56. 585atésf és szigeteléskorstisitésre pedig

joval magasabb, atlagosan 250 000 Ft koruli 6sszZddeznanak.

8. tdblazat: A klimatudatos energiahasznalatra ésdeszenisité beruhazasokra szant atlagos 6sszegek,
atlagértékek (székesfehérvari minta)

kérnyezetbarat kérnyezetbarat szigeteléskorszeri

fatéskorszerisités

energia technolégia sités
Osszeg (Ft) 1668 56585 252938 265105
minimum 50 50 50 50
maximum 15000 1000000 1500000 2000000
sz6ras 2460 174911 413270 537778

Forras: MTA RKK NYUTI KDKCS kutatas
(megj.: A kdrnyezetbarat energiandl szetejdszeg egy havi 6sszegnek, a tobbi egy alkalrzegsek szamit.)
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A klimavéltozas hatésai elleni védekezés egyikthkdges eszkdze az, hogy ha az egyének,
csaladok megvaltoztatjak lakdhelyiket, s biztonsagb, a klimavaltozasnak kevésbé kitett
tertletekre koltoznek. A korabbiakban lattuk, hagyndkét vizsgalt teriileten az alacsonyabb
végzettségek, alacsonyabb jovedetimk és beosztasuak altalaban sulyosabbnak érzékelik
klimavéltozas problémajat, atarsadalmi statusuknal fogva korlatozottabbak attségeik

az alkalmazkodasra, igy a kolt6zés is nehezebb.abnegallapitast ésiti az is, hogy a
végzettség novekedésével és a jovedelmi helyzetkeidésével egyre nagyobb azoknak az
aranya, akik gondolnak arra, hogy elkdltdznek, ngg&or lakohely-valtoztatassal, nagyon

kevesen tudnak, illetve akarnak élni.

Kutatasaink keretében arra a kérdésre is kerestikalaszt, hogy milyen cselekvési
programokat kellene kialakitani, milyen intézkeddst lehetne tenni valamit a kedvien
hatdsok mérséklése, a természeti kdrnyezet allaplotdegovasa érdekében. A klimatudatos
élet kialakitasdban hatékony eszkozok kozil a bestapmegkérdezettek a szennglez
bintetésének sulyosbitasat (96,8%) és a kornyaaetbzaemanyagok lehetséges hasznalatat
(92,9%) jelolték meg legnagyobb aranyban, mig &esféhérvariak a valaszleliségek
kozul a kutatasok tAmogatasat (89,2 szazalék) ldareyezetbarat ipar fejlesztését (88,6%)

tartjdk leginkdbb szikségesnek.

A média szerepe ebben az dsszefliggésherdzaekhél mérsékeltebb ardnyban, 75,4 és 64,5
szazalékos tamogatottsagban jelentkezik, azaz ayépetvédelmi riisorok hatékonysagat
kevéshé tartjdk kielégihek. A kornyezetszenny&ze kivetend nagyobb addkat sem

tekintik a valaszaddk hatékony, a probléma megaldadd6 eszkdozndl@. tablazat)

9. tdblazat: A klimavaltozas hatasai elleni védekési médok hatékonysaganak megitélése, %

Megoldasi javaslatok Budapest Székesfehérvar
sulyosan bintetni a szennyezéket 96,8 87,9
kérnyezetbarat izemanyagot kellene vasarolni és eladni 93,0 77,5
kornyezetbarat ipart fejleszteni 92,5 88,6
kdrnyezetvédelemmel kapcsolatos tudomanyos kutatdsokat tamogatni 92,0 89,2
kornyezetvédelmi oktatast erdsiteni 91,6 84,8
a haztartasi szemetet Ujra kellene hasznositani 91,1 82,3
témegkozlekedést kellene hasznalni 90,5 79,8
klimabarat épitkezést megvalositani 88,2 78,6
energiatakarékos izzékat kellene hasznalni 85,9 78,4
tébb adoét kellene kivetni a kdrnyezetszennyezdkre 84,1 71,6
civil zold szervezeteket segiteni 80,9 79,9
tobb kérnyezetvédelmi misor kellene 75,5 64,5

Forras: MTA RKK NYUTI KDKCS, illetve MTA SZKI kutatas

27



Az eredmények ramutattak tehat hogy a magasabb tarsadalmi statusu (képzettebb,
magasabb jovedelfih csoportoknak jobbak, az alacsonyabb tarsadalratustiaknak
rosszabbak az adaptacios Iélségeik és a védekezési esélyeik, a klimavaltozéisdiaak
csokkentését biztositd egyéni, tobbletkdltséggeald janegolddsokat nagyon kevesen
alkalmaznanak. Az anyagi aldozatokat inkabb a nagastatusi csoportok vallalnanak, mig
az alacsony statusu csoportok a makros#intirjak problémaik megoldasat. Ugyanakkor a
konkrét cselekvési lehitégek felsorolasakor a magasabb statustak — féleehéletforma

és fogyasztasi igények, illetve szempontok miatrendre elutasitottdk a kibocsatasok
csokkentésének, az energiatakarékossagnak moédpzatkdozben az alacsony tarsadalmi
statusuak valtoztatnanak jelenlegi szokasaikomgy mranyban alkalmaznanak klimatudatos

megoldasokat haztartasukban.

V. Javaslatok

Az éghajlatvaltozas kedvedtlen térbeli tArsadalmi hatasainak enyhitésére

Az empirikus kutatasi eredmények figyelembevétdlévekdvetked tarsadalmi javaslatok
alapjan novelhét a magyar tarsadalom klimatudatossaga, csokkénthettarsadalmi
serulékenység, mikdzben javulhatnak az alkalmazkodgélyei is: 1) a ma jellehz
nemzetkdzi kapcsolatok es dsszefliggések atalakdlasd) az 6sszes terileti (kdzte a varosi)
szint klimaproblémai esetében a tarsadalmi tamtgatp novelésével, 3) a magyar
viszonyokra relevans, nemzetkdzileg tudomanyosazoly adaptacios, illetve védekezési
rendszerek kimunkaldsaval, 4.) a tarsadalmi-és akonfliktus kezelés eszkozeinek a

kidolgozasaval, 5.)és vegll a kapcsolodo tudymsikutatasok fejlesztésével.
A nemzetkdzi kapcsolatok és 6sszefliggések atakkita

A szikséges tarsadalmi vélaszok a nemzetkdzi kégiokoés 0Osszefliggések atalakitdsat
feltételezik. A globalis és a lokélis klimavéaltozksdvestlen tarsadalmi hatasai kizarélag
nemzetkdzi egyuttiikodéssel, az érdekelt és érintett tarsadalmi skirefsszefogasaval
képzelhet el. A vilagmérei tarsadalmi szegénység, a regionalis edjkmségek, a gazdag
€s a szegény orszagok ehtdelelossége, a karok kialakitdsaban valo kilowhdEszvétele, a
kapcsolodo nemzetkdzi szédések tarsadalmi megalapozatlansaga, egyben disibmdlis
miikodése miatt a globalis klimavaltozas megfekezésé&baleg érdekelt vilagmérétcivil
tarsadalmi eik gyengék, nincs kozottik elég kapcsolat, nincs joiddészt venni sem a

globalis, sem a lokalis szihtkdrnyezeti dontésekben. Ezért létfontossagu a ajob
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klimavaltozas megfékezésében elvileg érdekelt wirgti civil tarsadalmi efk
kapcsolatrendszereinekéVitése, a Bvités feltételeinek a kidolgozasa, a magyar civil
tarsadalmi szervezetek helyének, szerepének, esétél lehebségeinek a tisztazasa, a
szilkséges nemzetk6zi €és nemzeti (ezen belll andgip a varostérségi) intézmények,
szervezetek kooperacidjanak, a palyazati és tamsigéghebségeknek a kimunkélasa, a
tudomanyos megalapozasa is.

Ez a klima Ggyek nemzetk6zi és nemzeti részvétetiranizmusainak, dontési folyamatainak
Ujraelemzését, a felidségek és lehgtégek tisztazaséat is megkivanja. Ehhez G tipual ci
jellegi nemzetkozi, illetve nemzeti bizottsagokra is sBgkvan, amelyek a korméanyok
mellett, azokat ellefrizve képviselik a kornyezeti és civil tarsadalmdekeket. Fontos lenne
a nemzetallamok és a nagy politikai, szakmai szete& nemzetkdzi kapcsolatainak

fejlesztése, az ahhoz sziikséges feltételek kidakgois.
A tarsadalmi tAmogatottsag névelése

A globélis és lokalis klimavaltozas ked#den kdvetkezményeinek az enyhitése érdekében
alapved cél a tarsadalmi tAmogatottsag novelése, illetveeléw (bar tarsadalmilag és
tertletileg differencialt) tarsadalmi tAmogatottségmapolitikai beépitése, aktivizalasa, a
tarsadalmi tdmogatottsag (és egyben az antropaggdsdk) klimaproblémakkal 6sszefigg
jelenségenek a kommunikalasa is. A tarsadalmi tAmadgatpinovelése az érintett térségi
tarsadalmak valésagos, participaciot biztosito hésat, a részvételi leléstgeik és
kapcsolédd szerepeik biztositdsat, az ehhez széksé@gézményi, szervezeti keretek
fejlesztését, a tikodés torvényi kereteinek kidolgozasat, valamiktiénbo® szinti oktatasi
rendszereken, a médian, a telepllési tarsadalmakorgivil szervezeteken keresztil

megvalosulo informalasat feltételezi.

A tarsadalmi tamogatottsagssitése miatt fontos a globalis é€s a lokalis koretigaroblémak
és karok és a védelem kozotti kapcsolatok tiszégzasglobdlis és a lokalis kdrnyezeti
probléméak megoldasaval kapcsolatos nemzeti ésisoktihtégidk kozelitése, a globalis és a

lokélis kérnyezetvédelem 6sszehangolasa, az elzlikséges terileti politikak kialakitasa.

A tudomanyos kutatasok segitségével is legyen célval és a hosszu tavu kornyezeti
erdekek kozotti ellentmondasok enyhitése, a konidol feltarasa, a rovid €s hosszu tavu
kornyezeti érdekek érvényesiléséhez nélkilozhatétldekeltségi viszonyok megteremtése,

a kapcsolodo politikai eszk6zok kidolgozasa is.
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A tarsadalmi tAmogatas ésitése érdekében szikség van a tarsadalmi szemigd@esére,
kilondsen az oktatasban, a kutatasban, a ieegtl és a védekezést szolgald tevékenysegek
kialakithsaban. A globalis klimaproblematikat koexptarsadalmi és kérnyezeti tigynek kell

tekinteni.

A tarsadalmi tamogatottsag éeitése elképzelhetetlen a kulonborérbeli (Bként a
nagyvarosi, budapesti) tarsadalmi csoportok, d tiwsadalmi szervezetek, a gazdasagi, a
politikai, a civil elit csoportok kozotti kivanateegyuttmikddés nélkil Ezek a kooperaciok

nélkilozhetetlen bazisai a tarsadalmilag megalapeéghajlat-valtozasi stratégiaknak.
A tarsadalmilag megalapozott védekezési rendsdeidozasa

A szilkséges valaszok egyik legfontosabb eszktaesadalmilag megalapozott adaptacios és
védekezési rendszer kidolgozagmnek érdekekében kutatdsok tarjdk fel a globaisaé
lokalis klimavaltozas teriletileg és agazatokkéffieencialt tirsadalmi és gazdasagi hatasait,
a varhaté tarsadalmi és gazdasagi fesziltségeketjolgyozzak ki a helyi viszonyokra
érvényes kezelés és védekezés eszkdzrendszdreryatkozas lehetséges maodjait. Tovabba
tegyenek javaslatokat a szikséges kormanyzati, rovéknyzati beavatkozasokra — illetve

ezek szabalyozasara — is.

Osszefiig§, egyben differencialt nemzetkozi, nemzeti, azdiilregionalis, és térségtipusok,
valamint telepulések szerinti védelmi stratégiakea szikség. Az eurOpai programokhoz
hasonlé modon ki kell dolgozni a regionalisan, égekként differencialt védekezési formakat
€s programokat, a szikséges eljarasok korét. AnkgkEn veszélyeztetett tarsadalmi
csoportok lehetséges védekezési stratégiait kiemédell kezelni. Kutatasunk egyértding
tette, hogy a lakossag nagy tobbségének nincs adéptstratégiaja, nem latja sem a sajat,
sem a helyi k6z6sség leliségeit, nem igazan ismerik a lakdhelyik kiszolgattgpontjait, a
karoknak kitett ovezeti egységeket. A problématbtifire magasabb szintre emelik, a
lakéhelyUk6l tavolabbi szerepktdl varjdk a beavatkozdsokat. Ehhez kapcsoldéddan
nélkilozhetetlenek a hosszu és rovid tavli szempprap ahhoz kapcsolodd érdekeltségi

rendszerek is.

Fejleszteni kell a katasztrofavédelem modern resrdsiz az allami és a helyi hatésagi, a
kilonb6®d szakmai és katasztroéfavédelmi szervezetek rédeweteaz Ontevékeny és aktiv
allampolgari magatartasra épidtruktirakat. Ehhez biztositani kell a szikségesagokat, a
forrAsmegosztas olyan szerkezetét, hogy abban mirgztved hatékonyan részt tudjon

venni.
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A globalis klimahatasok esetén, a valtozasékeglzéseiben, a globalis és lokalis védekezés
kidolgozasaban szikség lenne részben a nemzetalam§giok, kozte a varosrégiok,
varostérségek szerepének novelésére, ennek keresékalonbod hatésagok, az allam, a
helyi 6nkormanyzatok illetve a kapcsoldédd szakéraz elitcsoportok szerepének, tényleges
részveételének ésitésére, valamint a tarsadalmi és egyéni résziettételei feltarasara.

A tarsadalmi és klimakonfliktus kezelési eszkdzei

A klimavaltozds kumulativ tarsadalmi hatasainak eshitéséhez konfliktuskezelésre is
sziikség van. A globdlis és lokalis klimaproblémakhkapcsolodd kilénbéz szerepdk
érdekellentmondasai, a latens és megnyilvanul&&oadliktusok, a mai védekezési rendszer
miikodeési hianyossagai alapjan az a hipotézis islitblald, hogy a globalis klimavaltozas
kovetkezményeként — a mainél gyakoribb — <ges idjarasi események soran komoly
helyi tarsadalmi fesziltségek és érdekellentmond&swhatok. Ezek pedig az események
miiszaki és tarsadalmi kezelhetetlenségét okozhafért szikség lesz a kapcsol6do
érdekviszonyok feltdrasara, a klimavaltozassal efggep konfliktuskezelési eljardsok

tudomanyos kidolgozasara, kapcsolddo tréningekrproginak kimunkalasara is.
A tudomanyos eszkdzok kidolgozésa

A kapcsol6dd kutatdsok medsitése, fejlesztése is a szikségisglobdlis és a lokalis
klimavéaltozasok varhaté tarsadalmi hatdsainak a émégghez kilondsen fontos az
antropogén hatasok (ezen dlela tarsadalmi makro-folyamatok és érdekstrukturak)

differencialt (tehat orszagok, és azok térségeairsietudomanyos feltarasa.

A varhaté hatasok feltardsa érdekében javitanizedlsa tudomany, a kilénb6zigyh6z
kapcsolodo szakteruletek kozotti kooperaciot, aséges kutatéi szemléletet is.

Fontos lenne novelni a komplex szemlglekutatasokat, az éghajlatkutatok és a
tarsadalomkutatok gyakorlati egyutikddését. A kutatdmunka keretében térekedni kell a
kornyezeti érdekek komplex szemldlefelfogasara, a tarsadalmi és egyéb meghatarozo
tényedk kozos kezelésére.

A kutatasok modszertani bazisanak fejlesztése alapjagyobb az esélye a kilonboz
éghajlati forgatokonyvek tarsadalmi 0Osszefiiggéseina mar érzékelhét tarsadalmi

hatasoknak, a varhat6 kdvetkezményeknek a feltdrasa

A kutatdsok alapvét témaja lehetne a rovid és a hosszu tavu tarsadéheéekek

kapcsolatrendszereinek a megismerése, a kozosedisbl( folyamatok tisztazasa. A kutatasi
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eredmények, illetve a tudomanyosan megalapozoitikgdd alapjan mod nyilna a révid és
hosszu tavu (ennek keretében a klimalgyhtz kapmi@plaodrnyezeti érdekek kozotti
ellentmondasok feloldaséra, illetve enyhitésérélil@dnboz tarsadalmi szerefk konkrét

érdekeltségi viszonyainak az alakitasara is.

A lehetséges kutatasi feladatok kozé tartozik abdle és lokalis klimavéaltozasok
kedvedtlen kovetkezményei csokkentésének rovid és hossmil lehefségeinek a

kideritése, a mar feltart problémak 6sszefliggéstiiérs beavatkozasok varhatd pozitiv
hatdsainak tisztdzasa is. A kutatasokbdl kiderfilhegy a mai tarsadalmak kétségkivil
szilkséges aldozatvallalasai mikor és milyen eregielée vezethetnek, a nemzeti
tarsadalmaknak mik a részvételi lefsgigeik, és milyen a lelistegik a részvételi folyamatok

ellendrzésére.

A kutatomunka megalapozasdhoz szikséges lenne aazanbgfelel kutatéi hattérre, és
komplex bazisintézmények megszervezésére, fejmyaés.
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