Torvényalkotasi Bizottsaga

Hivatkozasi szam a TAB tlésén:

1. (T/12796.)

A bizottsag
kormanyparti
tagjainak javaslata.

Javaslat modositasi szandék megfogalmazasadhoz
a Torvényalkotasi Bizottsag szdmara a
biintetéjogi targyu torvények modositasarol szolo
T/12796. szamu torvényjavaslathoz

Modositopont sorszama: 1.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 3. alcim
Modositas jellege: elhagyas

[3. A vizikozlekedésrél sz616 2000. évi XLII. torvény médositasa
5.8
A vizikozlekedésrol szolo 2000. évi XLII. torvény 48/A. § (1) bekezdésében a ,,hatarorség

és az egészségiigyi” szovegrész helyébe a ,,hatarorség, illetve az egészségiigyi” szoveg 1ép.]

Modositopont sorszama: 2.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: Uj 6. §
Modositas jellege: kiegészités

6.§

A jogi személlyel szemben alkalmazhatd biintetéjogi intézkedésekrdl szold 2001. évi CIV.
torvény (a tovabbiakban: Jszbt.) 11. § (5) bekezdése helyébe a kovetkez0O rendelkezés 1ép:

.(5) Ha a zar ala vétel elrendelésére a birdsdgi hatarozat meghozatala olyan késedelemmel
jarna, amely a zar ala vétellel elérni kivant célt jelentdsen veszélyeztetné, az ligyészség, illetve
a nyomozo6 hatosag a birésag dontéséig elrendelheti a zar ala vételt. Ilyen esetben a nyomozd
hatdsag a zar ala vétel elrendelésétol szamitott nyolc napon beliil kezdeményezi az ligyészségen
a birdsag dontésének a beszerzését, az iigyészség pedig ennek érdekében a zar ala vétel
elrendelésétol szamitott egy hdénapon beliil tesz inditvanyt. Ha a zar ala vételt a birésag nem
rendeli el, a zar ald vétel feloldasardl rendelkezik, és késedelem nélkiil intézkedik annak
végrehajtasa irant.”




Modositopont sorszama: 3.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 6. § nyitd szovegrész
Modositas jellege: modositas

6.§

A [jogi személlyel szemben alkalmazhat6 biintet6jogi intézkedésekrol szolo 2001. évi CIV.
torvény (a tovabbiakban: |Jszbt.[)] 30. §-a helyébe a kovetkezo rendelkezés 1€p:

Modositopont sorszama: 4.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: Uj 7. §
Modosités jellege: kiegészités

7.§

A Jszbt. a kovetkez6 31. §-sal egésziil ki:

31§

E torvény a biintetéeljaras soran az elektronikus bizonyitékokkal kapcsolatban, valamint a
biintetoeljarast kovetden a szabadsagvesztés-biintetések végrehajtasa céljabdl kibocsatott,
kozlésre kotelez6 eurdpai hatarozatokrdl és megdrzésre kotelezd eurdpai hatarozatokrol szolo,
2023. julius 12-1 (EU) 2023/1543 eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet végrehajtasahoz
sziikséges rendelkezéseket allapit meg.”

Modositopont sorszama: 5.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 7. §
Modositas jellege: modositas

7.§

A Jszbt. [6. § (2) bekezdés a) pontjaban a ,,biincselekmény esetén” szovegrész helyébe a
,bincselekmény, valamint a nemzetkozi gazdasagi tilalom megszegése [Btk. 327. § (1)—(4)
bekezdés, 327/A. § (1) bekezdés, 327/B. § (1) bekezdés] esetén” szoveg 1ép.]
a) 3. § (3) bekezdésében az ,.a jogi személy” szovegrész helybe az ,,az eljaras ald vont
jogi személy vagy mas jogi személy” széveg,
b) 6. § (2) bekezdés a) pontjdban a ,blincselekmény esetén” szdvegrész helyébe a
.blincselekmény, valamint a nemzetk6zi gazdasagi tilalom megszegése [Btk. 327. § (1)—
(4) bekezdés, 327/A. § (1) bekezdés, 327/B. § (1) bekezdés] esetén” szdveg,
c) 11. § (9) bekezdésében a ,,329. § (1)-(6) bekezdését” szovegrész helyébe a ,,333/G. §-
at” szoveg,
d) 27. § (7) bekezdésében a ,,nyomozo hatdsag vagy az ligyészség” szovegrész helyébe a
.vademelés el6tt a nyomozd hatdsag vagy az ligyészség, a vademelés utan a birdsag”

szoveg




Modositopont sorszama: 6.
Térvényjavaslat érintett rendelkezése: Uj 8. §
Modositas jellege: kiegészités

8. §

Hatalyat veszti a Jszbt.
a) 12/A. § (4) bekezdésében az ., , illetve (2)” szOvegrész,
b) 12/A. § (5) bekezdésében a ,,vagy (2)” és az ., , illetve a (2)” szOvegrész,
c) 12/A. § (5) bekezdés a) pontjdban az ., , illetve a (2)” szovegrész.

Modositopont sorszama: 7.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 5. alcim
Modositas jellege: elhagyas

[5. A tokepiacrdl szolo 2001. évi CXX. torvény modositasa
8.§

A tokepiacrol szolo 2001. évi CXX. torvény 371/A. §-aban a ,,té6zsde, a kozponti értéktar”
szovegrész helyébe a ,,t6zsde, valamint a kozponti értéktar” szoveg lép.]

Modositopont sorszama: 8.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 20. §
Modositas jellege: elhagyas

20. §

A Biinteto Torvénykonyvrol szolo 2012. évi C. torvény (a tovabbiakban: Btk.) 74/A. §-a a
kovetkezo (2a) bekezdéssel egésziil ki:

»(2a) Az ellenkez6 bizonyitasaig vagyonelkobzas ala es6 vagyonnak kell tekinteni, és
vagyonelkobzast kell elrendelni arra a biinszervezetben részt vevé személy elleni
biintetéeljaras meginditasat megel6zo 6t évben szerzett vagyonra is, amelyet mas személy
a buinszervezetben részt vevo személytol szerzett, és a vagyon, illetve a vagyont megszerzo
személy életvitele az igazolhat6 jovedelmi viszonyaihoz, személyi koriilményeihez képest
kiilonosen aranytalan.”]

Modositopont sorszama: 9.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 21. § nyitd szovegrész
Modosités jellege: médositas

21.§

A Biintetd Toérvénykonyvrdl szolo 2012. évi C. térvény (a tovabbiakban: Btk.) 242. §-a a
kovetkezd (3b) bekezdéssel egésziil ki:




Modositopont sorszama: 10.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 26. §
Modositas jellege: modositas

26.§

A Btk.
[a) 74/A. § (3) bekezdésben az ,,(1) és (2)” szovegrész helyébe az ,,(1)—(2a)” szoveg,]
b) 192. § (2) [bekezdésben]bekezdésében a ,,munka jellegli tevékenység végzésére,
egyéb szolgaltatasra,” szovegrész helyébe a ,,munka jellegii tevékenység végzésére,
[hazassagkotésre, orokbefogadasralegyéb szolgaltatdsra — ideértve a hézassdgkotést,
az Orokbefogadast, az egészségiigyrdl szold torvényben meghatarozott emberi
reprodukciora irdnyuld kiilonleges eljarastol eltéré emberi reprodukcios [eljarasra,
egyéb szolgaltatasra,”]eljarast is —” szoveg,
¢) 250. § (1) bekezdésében a ,,veszélyes radioaktiv”’ szovegrész helyébe a ,,nuklearis vagy
mas radioaktiv’”’ szoveg,
d) 251. § (1) bekezdésben a ,,nuklearis létesitményt” szovegrész helyébe a ,,nuklearis
létesitményt vagy radioaktivhulladék-tarolot” szoveg

1ép.

Modositopont sorszama: 11.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 29. § - EUtv. 103/G. §
Modosités jellege: modositas

29.§
Az EUtv. a kovetkez6 VI/A. Fejezettel egésziil ki:
»103/G. §

(1) Kozlésre kotelezd eurdpai hatarozatot eldfizetdi adatok, valamint kizarolag a felhasznalo
azonositasa céljabol kért adatok beszerzése céljabol a birdosag, az ligyészség vagy — az
igyészség jovahagyasaval — a nyomozo hatdsag bocsathat ki.

(2) Kozlésre kotelezd eurdpai hatarozatot forgalmi, illetve tartalmi adatok beszerzése céljabol
[a birésag vagy — a birosag jovahagyasaval — az iligyészség bocsathat ki.|

a) a birosag,

b) — a birdsag jovahagyasaval — az ligy€szség, vagy

c) — a birésag jévahagyasaval — a nyomoz6 hatdsag
bocsathat ki.

(3) A (2) bekezdés ¢) pontja esetében a nyomozo hatdsag a kozlésre kotelezd eurdpai hatarozat
kibocsatasat az igyészség utjan kezdeményezi a birosagnal.

(3) A kozlésre kotelezd eurdpai hatdrozatot az (1) €s (2) bekezdés szerinti jogosult szerv a
rendelet 1. melléklete szerinti tanusitvany alkalmazasaval bocséatja ki, illetve azon hagyja jova,
a tanusitvany tagallam hivatalos nyelvén, hivatalos nyelveinek egyikén vagy a tagallam éaltal
megjeldlt hivatalos unios nyelven rendelkezésre allo forditasanak felhasznalasaval.

(4) Megorzésre kotelezd eurdpai hatdrozatot a birdsag, az ligyészség vagy — az ligyészség
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jovahagyasaval — a nyomozé hatosag bocsathat ki. A megdrzésre kotelezd eurdpai hatarozatot
az arra jogosult szerv a rendelet II. melléklete szerinti tanusitvany alkalmazasaval bocsatja ki,
illetve azon hagyja jova, a tantsitvany tagallam hivatalos nyelvén, hivatalos nyelveinek egyikén
vagy a tagallam altal megjel6lt hivatalos unids nyelven rendelkezésre 4llo forditasanak
felhasznalasaval.

(5) A rendelet 3. cikk 18. pontja szerint megallapitott siirgds esetekben a nyomozo6 hatdsag
kivételesen kibocsathat kozlésre kotelezd eurdpai hatarozatot az eldfizetdi adatokra vagy
kizarolag a felhaszndld azonositidsa céljabol kért adatokra vonatkozodan, vagy megOrzésre
kotelezd eurdpai hatarozatot az érintett hatdrozat eldzetes ligyészségi jovahagyasa nélkiil,
amennyiben a jovahagyas nem szerezhetd be idében. A nyomozé hatosag haladéktalanul, de
legkésobb 48 oran beliil kezdeményezi az ligyészség jovahagyasanak utdlagos beszerzését. Ha
a rendelet 4. cikk (5) bekezdésében foglalt esetben az utdlagos jovahagyasra nem keriil sor, a
nyomozéd hatdsag haladéktalanul visszavonja a hatarozatot, és az esetlegesen beszerzett
adatokat torli.

(6) Kozlésre kotelezd eurdpai hatarozat akkor bocsathatd ki, ha a Be. alapjan adatkérésnek
lenne helye.

(7) Megorzésre kotelezd eurdpai hatarozat akkor bocsathat6 ki, ha a Be. alapjan elektronikus
adat megOrzésére kotelezés elrendelésének lenne helye.

(8) Azokban az esetekben, amikor a szolgaltato az adatokat foglalkozasandl vagy
kozmegbizatasanal fogva titoktartasra koteles személy részére e mindségében végzett feladata
ellatasa érdekében tarolja, vagy méas modon kezeli, kozlésre kotelezd eurdpai hatarozat csak
forgalmi adatok — kivéve a kizarolag a felhasznalé azonositdsa céljabol kért adatokat —
beszerzése vagy tartalmi adatok beszerzése céljabol bocsathato ki a kdvetkezd esetekben:
a) ha a foglalkozasanal vagy kozmegbizatdsanal fogva titoktartasra koteles személy
lakohelye Magyarorszagon talalhato;
b) ha a foglalkozasanal vagy kozmegbizatasanal fogva titoktartasra koteles személynek
valo cimzés veszélyeztetné a nyomozas érdekeit; vagy
¢) ha a jogszabalyban meghatarozottak szerint
ca) a titoktartasi kotelezettség alol az arra jogosult felmentette, vagy
cb) a birdsag, az ligyészség, illetve a nyomoz6 hatosag kérése alapjan a titoktartasi
kotelezettség ala esd adat tovabbitasa kotelezo.

(9) A rendelet 10. cikk (6) bekezdésében és 11. cikk (5) bekezdésében foglalt esetben a magyar
kibocsato hatosag a sziikséges felvilagositast haladéktalanul, de legkésébb 5 napon beliil
koteles megadni.

(10) Ha a rendelet 5. cikk (7) bekezdésével kapcsolatban a kibocsaté hatosag melldzi az
adatkéréssel érintett személy tajékoztatasat, akkor ennek indokait feltiinteti a kdzlésre kotelezd
eurdpai hatarozatban. A hatarozatot egy rovid indokolassal is ki kell egésziteni.

(11) Ha a magyar hatosag ugy itéli meg, hogy a kozlésre kotelezd eurdpai hatirozat
kibocsatasarol és az adatszolgaltatds tényérdl torténd tdjékoztatds a biintetdeljards
eredményességét veszélyeztetné, a kibocsatod hatdsag a hatarozatban rendelkezik arrol, hogy a
szolgaltatd a hatdrozat kibocsatasardl és az annak soran teljesitett adattovabbitas tartalmarol az
érintett személynek nem adhat tdjékoztatast, vagy a tdjékoztatast — a hatarozatban szerepld
iddtartamra — el kell halasztania, vagy a tdjékoztatassal érintett adatok korét korlatoznia kell.”



Modositopont sorszama: 12.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 29. § - EUtv. 103/G. § 4j (5) bekezdés
Modositas jellege: kiegészités

29.§
Az EUtv. a kovetkezd VI/A. Fejezettel egésziil ki:

,(5) Ha a kozlésre kotelezd eurdpai hatdrozat vagy a megdrzésre kotelezd eurdpai hatarozat
kibocsatasara szabadsagvesztés biintetés vagy szabadsagelvondssal jard intézkedés
végrehajtasa céljabdl az ismeretlen helyen tartdzkodo elitélt felkutatasa érdekében van sziikség,
a_ biintetések, az intézkedések, egyes kényszerintézkedések és a szabalysértési elzaras
végrehajtasardl sz616 torvény, valamint a kordzési nyilvantartasi rendszerrdl és a személyek,
dolgok felkutatasardl és azonositasarol szolo torvény rendelkezéseire figyelemmel a kozlésre
kotelez0 eurdpai hatarozat vagy a megOrzésre kotelez0 eurdpai hatarozat kibocsatasara a
korozést elrendeld, illetve az elfogatdparancsot kibocsatd biintetés-végrehajtasi bird jogosult.
A Kkorozési eljarast lefolytatd szervre a nyomozd hatdsagra vonatkozod szabalyokat kell
alkalmazni.”

Modositopont sorszama: 13.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 14. aleim
Modositas jellege: elhagyas

[14. A hitelintézetekrol és pénziigyi vallalkozasokrol sz6lé 2013. évi CCXXXVIL. torvény
modositasa

33.§

A hitelintézetekrol és pénziigyi vallalkozasokrol szolo 2013. évi CCXXXVILI. torvény 161.
§ (4a) bekezdésében a ,,nyomozo hatosag és az elokészité eljarast lefolytato szerv”
szovegrész helyébe a ,,nyomozo hatosag, illetve az el6készité eljarast lefolytato szerv”
szoveg lép.]

Modositopont sorszdma: 14.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 16. alcim
Modositas jellege: elhagyas

[16. A kozigazgatasi perrendtartasrol szolo 2017. évi L. torvény modositasa
41. §
A kozigazgatasi perrendtartasrol szolo 2017. évi L. torvény 50. § (6) bekezdésében a ,,ha”

szovegreész helyébe az ,,amennyiben” szoveg lép.]

Modositopont sorszdma: 15.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 17. aleim
Moédositas jellege: elhagyas



[17. A pénzmosas és a terrorizmus finanszirozasa megelozésérol és megakadalyozasarol
sz016 2017. évi LIII. torvény modositasa

42.§

A pénzmosas és a terrorizmus finanszirozasa megel6zésérol és megakadalyozasarol szolo
2017. évi LIII. torvény 48. § (1) bekezdésében a ,(felderitésének, nyomozasanak”
szovegreész helyébe a ,.felderitésének, illetve nyomozasanak” szoveg lép.]

Modositopont sorszama: 16.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 51. § - Be. 333/D. § (6) bekezdés
Modositas jellege: modositas

51.§
A Be. LII. Fejezete helyébe a kovetkezo fejezet 1ép:

»(0) Ha a lefoglalas vagy a zar ala vétel tdrgya szamlapénz vagy — ha az elektronikus pénz
birtokba vételének technikai feltételei fennallnak — elektronikus pénz, azt birtokba vétellel kell
végrehajtani, és a jogszabalyban meghatdrozott szdmlan kell kezelni.”

Modositopont sorszama: 17.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: Uj 52. §
Modositas jellege: kiegészités

52.§

A Be. 351. § (7) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1€p:

.(7) A nyomozasi hataridé szamitasat tobb gyanusitott esetén minden gyanusitott tekintetében
onalléan kell elvégezni. A nyomozas (3) bekezdés szerinti hataridejét a gyanusitottal a
gyanusitasban kozolt legsulyosabb biincselekmény biintetési tételének figyelembe vételével
kell kiszamitani.”

Modositopont sorszama: 18.
Torvényjavaslat €rintett rendelkezése: 54. § - Be. 687. § (3) bekezdés a) és b) pont
Modositas jellege: modositas

54.§
A Be. 687. § (3) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

,»(3) Tobb terhelt esetén, ha a felnott kora terhelt ligyének a fiatalkoru tigyétol valé elkiilonitése
kizart, akkor az iigyben az (1) és (2) bekezdésben meghatirozott hataridét a 351. § (6)
bekezdésben meghatarozott feltételek valamelyikének fennallasa esetén

a) az [iigyész]iigyészség legfeljebb hat honappal,

b) a felettes [iigyész]iigyészség tovabbi hat honappal
meghosszabbithatja.”



Modositopont sorszama: 19.
Térvényjavaslat érintett rendelkezése: Uj 55. §
Modositas jellege: kiegészités

35. 8

A Be. 847. § (6) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1€p:

H(6) Az (1)(5) bekezdésben meghatarozott esetben a mar kifizetett kartalanitast az allam
visszakoveteli. Az allam képviseletében az igazsagiigyért felelds miniszter jar el.”

Modositopont sorszama: 20.
Térvényjavaslat érintett rendelkezése: Uj 55. §
Modosités jellege: kiegészités

35. 8

A Be. 850. § (2) bekezdése a kovetkez6 d) ponttal egésziil ki:

(Az igazsagiigyért felel0s miniszter a kartalanitasi eljaras soran torvényben meghatarozott
adatkoOrben adatszolgaltatast a kovetkez0 nyilvantartasokbol kérhet:)
,,d) fogvatartottak nyilvantartasa.”

Modositopont sorszama: 21.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: Uj 55. §
Modositas jellege: kiegészités

55.8

A Be. 874. §-a a kovetkez0 (2¢) bekezdéssel egésziil ki:

.(2¢) Tobb terhelt esetén, ha a felnott kora terhelt igyének a fiatalkort iigyét6l vald elkiilonitése
kizart, a 2025. szeptember 1. napjat megelézden indult biintetdeljarasban a 687. § (3) bekezdés
alkalmazasanak van helye.”

Modositopont sorszdma: 22.
Térvényjavaslat érintett rendelkezése: Uj 56. §
Modosités jellege: kiegészités

36.§

A Be. ..Az Eurdpai Uniod joganak vald megfelelés” alcime a kovetkezo 878/D. §-sal egésziil ki:

=878/D. §

E torvény a buntetOeljaras soran az elektronikus bizonyitékokkal kapcsolatban, valamint a
biuntetOeljarast kovetben a szabadsdgvesztés-biintetések végrehajtasa céljabol kibocsatott,
kozlésre kotelezo eurdpai hatarozatokrol és meg0Orzésre kotelezo eurdpai hatarozatokrol sz6l10,
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2023.

jalius 12-1 (EU) 2023/1543 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet végrehajtasdhoz

sziikséges rendelkezéseket allapit meg.”

Modositopont sorszama: 23.

Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 56. §

Modositas jellege: médositas

A Be.

56. §

1. 57. § (1) bekezdés a) pontjaban a ,,vagy lefoglalt dolog” szovegrész helyébe a ,,dolog
vagy a lefoglalas targyanak™ szoveg,320. § (2) bekezdésében és 856. § (3) bekezdésben
a ,,lefoglalt dolog” szovegrész helyébe a ,,lefoglalas targya” szoveg,

2. 320. § (4) bekezdésében a ,lefoglalt dolog” szovegrészek helyébe a ,lefoglalas
targyanak” szoveg,

3. 320. § (4a) bekezdésében a ,lefoglalt dolog birtoklasa” szovegrész helyébe a
,lefoglalas targyanak birtoklasa” szoveg ¢és a ,lefoglalt dolog megsemmisitésérdl”
szovegrész helyébe a , lefoglalds targyanak megsemmisitésérél” szoveg,

4. 320. § (5)~(7) bekezdésében, 535. § (2) bekezdésben, 820. § (1) bekezdés b) pont bb)
alpontjaban, 822. § (1) bekezdésében, (2) bekezdés a) és c) pontjaban, 824. § (1)
bekezdésben a ,,lefoglalt dolog” szovegrész helyébe a ,,lefoglalas targydnak™ szoveg,

5. 320. § (8) bekezdésében a ,,dolog lefoglalasat” szovegrész helyébe a ,,lefoglalast”
szoveg ¢s a ,.lefoglalt dolgot” szovegrész helyébe a ,,lefoglalés targyat” szoveg,

6. 321. § (1) és (4) bekezdésében a ,lefoglalt dolgot” szovegrész helyébe a ,,lefoglalas
targyat” szoveg,

7.321. § (2) és (3) bekezdésében a ,,dolgot” szovegrészek helyébe a ,,lefoglalas targyat”
szoveg,

8.321. § (5) bekezdésében a ,,lefoglalt dolog” szovegrész helyébe az ,,a lefoglalas targya”
szovegrész, a ,,dolog kiadasat” szovegrész helyébe a ,lefoglalas targyanak a kiadasat”
szoveg,

9. 321. § (5b) bekezdés a) pontjdban a ,,dolog kiadasardl” szdvegrész helyébe a
,Kkiadasrol” szoveg,

10. 321. § (5b) bekezdés b) pontjaban az ,,a dolog atvételére” szovegrész helyébe az ,,az
atvételre” szoveg,

11.323. § (1) és (2) bekezdésében a ,terheltnek kiadando dolgot” szovegrész helyébe a
,lefoglalas terheltnek kiadandé targyat” szoveg,

12. 323. § (3) bekezdésében a ,,nyljtott be” szovegrész helyébe a ,,nyljtott be vagy a
biztositasi intézkedést nem rendelték el” szoveg,

13.337. § (3) bekezdésében a ,,birdsag” szovegrész helyébe a ,,birdsag az ligyészség vagy
a nyomozo hatdsag” szoveg,

14.374. § (1) bekezdés d) pontjaban a ,,lefoglalt dolog” szovegrész helyébe a ,,lefoglalas
targya vagy a zar ala vett vagyon” szdveg,

15. 608. § (1) bekezdés d) pontjaban a ,,targyalast” szovegrész helyébe a ,,birosag eljarasi
cselekményét” szoveg,

16. 609. § (4) bekezdésében és 671. § 12. pontjaban a ,,lefoglalt dologrol” szovegrész
helyébe a ,,lefoglalas targyarol” szoveg,

17.750. § (2) bekezdés a) pontjaban az ,.ez” szovegrész helyébe az ,,az” szoveg,

18. 820. § (1) bekezdésében a ,lefoglalt dologra” szovegrész helyébe a ,lefoglalas
targyara” szoveg,



19. 874. § (2a) bekezdésében a ..szeptember 1. napjan folyamatban levd” szévegrész
helyébe a ,,szeptember 1. napjat megeldzOen indult” szoveg,
19. 874. § (2b) bekezdés a) pontjaban a ,,(4) és (6)” szovegrész helyébe az ,,(5)” szoveg,
20. 874. § (2b) bekezdés b) pontjaban az ,,(5) és (7)” szovegrész helyébe [az]a ,,(6)[-] s
(8)” szoveg

1ép.

Modositopont sorszama: 24.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 56. § 4j 14. pont
Modosités jellege: kiegészités

56. §
A Be.
14. 351. § (5) és (6) bekezdésében az .iigyész” szoveegrész helyébe az . ligyészség”
szoveg,
1ép.

Modositopont sorszama: 25.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 56. § uj 19. és 20. pont
Modosités jellege: kiegészités

56. §

A Be.
19. 851. § (4) bekezdésében a ,.kérelem hozza” szovegrész helyébe a ,.kérelemnek és az
iigy iratainak hozza” szoveg,
20. 852. § (1) bekezdésében a ,.kérelem elfogadhatatlansagardl” szovegrész helyébe a
..kérelem megalapozatlansagardl” szoveg,

1ép.

Modositopont sorszdma: 26.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 57. § b) pont
Modositas jellege: modositas

57. §

A Be.
b) 253. § (1) bekezdés b) pontjaban és 259. § (1) bekezdés b) pontjdban a ,nyolc”
szOvegrész helyébe a [,,tizenot”],,harminc” szoveg

1ép.

Modositopont sorszama: 27.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 58. §
Modositas jellege: modositas
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58.§

Hatalyat veszti a Be.
1. ,,A lefoglalas végrehajtasa” alcime,
.317. §-a,
. »A lefoglalt dolog megvaltasa” alcime,
. »A lefoglalt dolog értékesitése” alcime,
.322. §-a,
. 327. § (2) bekezdés b) és c) pontja,
. 327. § (3) bekezdésben ,,(2) bekezdés a) pontja esetén a” szovegrész,
.327.§ (4) és (5) bekezdése,
9. ,,A zar ala vétel végrehajtasa” alcime,
10. ,,A zar ala vett vagyon megvaltasa” alcime,
11. 332. § (1) bekezdésben az ,,A birosag altal elrendelt zar ala vételt a vademelés elott
az iigyészség is feloldhatja.” szovegrész,
12. 335. § (2) bekezdésben a ,.kozvadra iildozendd” szovegrész|.],
13. 845/A. § (2) bekezdésében a ,.sziikség esetén” szovegrész.

0O JON Wn b~ WD

Modositopont sorszama: 28.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 19. alcim
Modositas jellege: elhagyas

[19. Az ad6zas rendjérdl szolé 2017. évi CL. torvény modositasa
60. §

Az ad6zas rendjérol szolé 2017. évi CL. torvény 123. § (14) bekezdésében az ,,adatkérésre”
szovegreész helyébe az ,,adatkérés alapjan” szoveg lép.]

Modositopont sorszdma: 29.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 21. aleim
Moddositas jellege: elhagyas

[21. A tarsadalombiztositas ellatasaira jogosultakrol, valamint ezen ellatasok fedezetérol
sz016 2019. évi CXXII. torvény modositasa

62. §

A tarsadalombiztositas ellatasaira jogosultakrol, valamint ezen ellatasok fedezetérol szolo
2019. évi CXXILI. torvény 60. § (3) bekezdésében a ,,biintetés-végrehajtas szervei, valamint
a” szovegreész helyébe a ,,biintetés-végrehajtas szervei, tovabba a” szoveg lép.]

Modositopont sorszama: 30.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 22. aleim
Modositas jellege: elhagyas

[22. A pénziigyi és egyéb szolgaltatok azonositasi feladatahoz kapcsolodo
adatszolgaltatasi hattér megteremtésérol és miikodtetésérol szolo 2021. évi XLIII.
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torvény modositasa
63. §

A pénziigyi és egyéb szolgaltatok azonositasi feladatahoz kapcsolodo adatszolgaltatasi
hattér megteremtésérol és miikodtetésérol szolo 2021. évi XLIIL. torvény 8. § (1)
bekezdésében a ,,vonatkozo adatokat, valamint az adatbenyujto” szovegrész helyébe a
»vonatkozo adatokat, illetve az adatbenyujto” szoveg 1ép.]

Modositopont sorszama: 31.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 64. § (2) és (3) bekezdés
Modositas jellege: modositas

(2) [Az 53]A 49. §, az [54]51-55. §, az [56]58. § [15.]14., 16. és 20-24. pontja, az [57]59. §,
[az 58]a 60. § 12. és 13. pontja, [és az 59]valamint a 61. § az e térvény kihirdetését kovetod 61.
napon 1ép hatalyba.

(3) Az [1-3]1. alcim, [az S]a 2. alcim, az 5-7. §, a [6. alcim]8. § ¢) pontja, a [10]4. alcim, a [20.
§18. alcim, a 22. §, a 23. §,a 26. §, 2 29. §, a 31. §, a [14. alcim, a 17. alcim, a 43-52]40-48.
§. az 50. §, az 56. §, az [55]57. §, az [S6]58. § [1-14., 16. és 18. pontja, az 58. § 1-11]1-13.,
15., 17. és 19. pontja, [a 19. alcim,]valamint a [21. alcim és a 22. alcim]60. § 1-11. pontja
2026. julius 1-jén 1ép hatalyba.

Modositopont sorszama: 32.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 65. §
Modosités jellege: modositas

65. §

E torvény 2. §-a, [57]59. §-a és [59]61. §-a az Alaptorvény 46. cikk (6) bekezdése alapjan
sarkalatosnak mindsiil.

Modositopont sorszama: 33.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 66. §
Modositas jellege: modositas

66. §

(1) E torvény

a) 1. alcime, [3]4. alcime, [5]8. alcime, [6. alcime, 10. alcime, 20]25. §-a, 40-48. §-a, 50.
§-a, [25]56. §-a, [26]58. § [a) pontja, 14. alcime]1-13., 15., 17. [alcime, 43-52. §-a, 55.
§-a, 56. § 1-14., 16. |¢és [18]19. pontja, [S8]valamint 60. § 1-11. pontja[, 19. alcime, 21.
alcime és 22. alcime] a vagyonvisszaszerzésrol és -elkobzasrol sz616, 2024. aprilis 24-1
(EU) 2024/1260 eurdpai parlamenti és tanacsi irdnyelvnek,

b) 6. §-a, [12]13. §-a, 25. §-a, 26. § [b]a) pontja €és [55]56. §-a az emberkereskedelem
megel6zésérdl és az ellene folytatott kiizdelemrdl, valamint az aldozatok védelmérdl
sz610, 2011/36/EU irdnyelv moédositasardl szold, 2024. janius 13-1 (EU) 2024/1712
europai parlamenti és tandcsi iranyelvnek,
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c) [4. alcime]6. §-a, 8. § b) pontja és 24. §-a az uniods korlatozo intézkedések megsértése
blincselekményi tényallasainak és szankcidinak meghatarozasarol és az (EU) 2018/1673
iranyelv moédositasardl szolo, 2024. aprilis 24-1 (EU) 2024/1226 eurdpai parlamenti €s
tanacsi iranyelvnek

valo megfelelést szolgalja.

(2) E torvény 7. §-a, 29. §-a, 31. §-a és [31]57. §-a a biintetdeljaras soran az elektronikus
bizonyitékokkal kapcsolatban, valamint a biintetéeljarast kovetéen a szabadsagvesztés-
bilintetések végrehajtasa céljabol kibocsatott, kozlésre kotelezd eurdpai hatdrozatokrol és
megorzésre kotelezd eurdpai hatarozatokrol szolo, 2023. julius 12-1 (EU) 2023/1543 eurdpai
parlamenti és tandcs rendelet végrehajtasdhoz sziikséges rendelkezéseket allapit meg.
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Indokolas

1., 7., 13-15., 28-30. Az alabbi térvények moddositdsa nem indokolt:

1. avizikozlekedésrdl szold 2000. évi XLIL. térvény,

a tokepiacrol szo616 2001. évi CXX. torvény,

a hitelintézetekrol és pénziigyi vallalkozasokrol szolo 2013. évi CCXXXVIL. torvény,

a kozigazgatasi perrendtartasrol szol6 2017. évi L. torvény,

a pénzmosas ¢€s a terrorizmus finanszirozasa megel6zésérol és megakadalyozasarol

sz0l6 2017. évi LIII. torvény,

az addzas rendjérdl sz6lo6 2017. évi CL. torvény,

7. atarsadalombiztositas ellatasaira jogosultakrdl, valamint ezen ellatasok fedezetérdl
$z016 2019. évi CXXII. torvény,

8. apénziigyi €s egyeb szolgaltatok azonositasi feladatdhoz kapcsolodo
adatszolgaltatasi hattér megteremtésérdl és mitkddtetésérdl szold 2021. évi XLIII.
torvény.

oW

S

A fenti pontok tartalmilag Osszefiiggenek.

2. A javaslat szerinti Be.-mddositashoz kapcsolddo, koherenciat biztosito modosités. A Be.
vagyoni kényszerintézkedésekkel kapcsolatos szabdlyozdsdnak a modositdsa okan a zar ala
vétel elrendelésére — a vagyonelkobzas biztositdsa céljabol — Osszeghatartdl fiiggetleniil
jogosult az ligyészség €s a nyomozo hatdsag is. Erre tekintettel megsziinik a Be.-ben az az eset,
amikor a birdsag helyett ideiglenesen mdés szerv daltal kellene elrendelni ezt a
kényszerintézkedést. Polgari jogi igény biztositdsa érdekében, noha megmarad a birdsagi
hataskor, azt még ideiglenesen sem potolhatnd a nyomozé hatdsag vagy az ligyészség dontése.
Erre tekintettel a Be.-ben nem szerepel olyan — a korabbi 327. § (5) bekezdésének megfeleld —
rendelkezés, amire a Jszbt. 11. § (5) bekezdésében hivatkozni lehetne. Mindezek kovetkeztében
tartalmi szempontbol sziikséges megteremteni a birdsagi hataskorbe tartozo zar ala vétel —
ideiglenesen — mas szerv altali elrendelésének a lehetdségét.

A modositas az egyes hdzszabalyi rendelkezésekrdl szold 10/2014. (I1. 24.) OGY hatarozat (a
tovabbiakban: HHSZ) 42. § b) pontja szerinti mddositas, amelynek elfogaddsa a HHSZ 44. §
(1) bekezdés b) pontjaban meghatarozottak szerint a jogrendszer koherencidjanak biztositasat
célozza, erre figyelemmel benyujtasa sziikséges és indokolt.

3. Technikai pontositas.
4. Jszbt. jogharmonizacios zaradék.

A modositas a tovabbiakban: HHSZ 42. § b) pontja szerinti mddositas, amelynek elfogadasa a
HHSZ 44. § (1) bekezdés b) pontjaban meghatarozottak szerint a jogrendszer koherencidjanak
biztositasat célozza, erre figyelemmel benyujtasa sziikséges és indokolt.

5. a) pont: A 2026. januartdl hatalyos Jszbt. szerint az eljaras ala vont jogi személlyel szemben
az intézkedés alkalmazasanak célja a tarsadalom védelme érdekében annak megelézése, hogy
a jogi személy érintettségével Gjabb, a 2. §-ban meghatarozott blincselekményt kdvessenek el.
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A hatarozott néveld teret engedhet egy olyan jogértelmezésnek, miszerint az intézkedés
alkalmazaséanak célja, kizarolag az, hogy az adott jogi személy vonatkozasdban ne torténjen
ujabb bilincselekmény (specialis prevencid). Sziikséges egyértelmliivé tenni, hogy az
intézkedésnek generalprevencios célja is van.

b) pont: A 2024/1226 iranyelv 7. cikk (2) bekezdése alapjan az iranyelv 3. cikk (1)
bekezdésében szabéalyozott biintetendd magatartdsok tobbsége esetében a birsdgmértéket
minimalisan a teljes globalis arbevétel 5%-aban kell maximalni. Az unidés normanak vald
megfelelés érdekében ezt a mértéket kell alkalmazni a Btk. 327-327/B. § éltal biintetni rendelt,
harom évig terjedd szabadsagvesztéssel fenyegetett alapeseti cselekmények esetében is [Btk.
327. § (1)—(4) bekezdés, 327/A. § (1) bekezdés, 327/B. § (1) bekezdés].

c) pont: Belsé koherenciat biztosito modositas.

d) pont: A vademelés utan a birdsag valik az ligy urdva, a sziikségességi-aranyossagi szempontu
értékelést is indokolt, hogy a birésag végezze el.

Az a), c) és d) pont a HHSZ 42. § b) pontja szerinti mddositas, amelynek elfogadasa a HHSZ
44. § (1) bekezdés b) pontjaban meghatarozottak szerint a jogrendszer koherencidjanak
biztositasat célozza, erre figyelemmel benyujtasa sziikséges és indokolt.

6. Bels6 koherenciat biztositd modositas.

A modositas a HHSZ 42. § b) pontja szerinti modositas, amelynek elfogaddsa a HHSZ 44. § (1)
bekezdés b) pontjdban meghatarozottak szerint a jogrendszer koherencidjanak biztositasat
célozza, erre figyelemmel benyujtasa sziikséges ¢és indokolt.

8. Az (EU) 2024/1260 iranyelv atiiltetésével kapcsolatos szakmai vitdk alapjan felszinre kertilt,
hogy a magyar szabalyozas jelenleg is lefedi az iranyelvi rendelkezések alapjan szabalyozni
sziikséges legtobb rendelkezést. A fennmarado esetkorrel kapcsolatban pedig indokolt az
iranyelv szabalyozasi céljainak tovabbi tisztazasa, mas tagallamok szabalyozasi megoldasanak
a megismereése, €s a szakmai szempontbdl leginkabb elfogadhaté normatartalom kialakitasa. E
feladatok elvégzésére a 2026. november 23. napjaig rendelkezésre all6 atiiltetési hataridé még
elegendd 1dodt biztosit. A kifejtettek okan indokolt a torvényjavaslatbdl mellézni a Btk. 74/A. §
(2a) bekezdésében szerepld kiterjesztett vagyonelkobzas 1) esetkorére vonatkozé szabalyozast.

9. Technikai pontositas.
10. Belso koherenciat biztositd modositas.

11. A 2023/1543 eurdpai parlamenti €s tanacsi rendelet 4. cikk (2) bekezdés b) pontja lehetové
teszi, hogy ,,a kibocsaté allam altal meghatarozott és az érintett tigyben a biintetdeljaras soran
nyomoz6 hatdsagként eljard illetékes hatosag” is kibocsathasson kozlésre kotelezd eurdpai
hatarozatot forgalmi adatok, valamint tartalmi adatok beszerzése céljabol. Ebben az esetben
azonban a kozlésre kdtelezd eurdpai hatarozatot — miutdn megvizsgélta, hogy megfelel-e a
kozlésre kotelezd eurdpai hatarozat kibocsatasdra vonatkozodan e rendeletben meghatarozott
feltételeknek — egy kibocsatd allambeli bironak, birésagnak vagy nyomozési bironak kell
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hitelesitenie. A rendelet értelmében tehat nem kizart, hogy a nyomozo hatosag is kibocsathasson
kozlésre kotelezd europai hatarozatot a tartalmi és forgalmi adatok megszerzése érdekében.
Ennek megfeleléen az EUtv. 103/G. § (2) bekezdésének szabalyozasa a birosag és az ligyészség
mellett a nyomozé hatosagot is kibocsatod hatésagként tiinteti fel.

A magyar biintetdeljarasi szabalyozas értelmében a nyomozasi birdé dontési hataskorébe tartozo
kérdésekben az ligyészség tehet inditvanyt, a nyomozd hatésag pedig erre iranyuld
eloterjesztést. Ebben a szabalyozasi struktirdban nincs sziikség arra vonatkozo6 szabalyozasra
— mint ahogy a Be. Tizenkettedik Része sem tartalmaz ilyen irdnyt rendelkezést, — hogy a
nyomoz6 hatésdg miként tesz elbterjesztést az ligyészségen az inditvanytételre. Ez a
szabalyozasi megkozelités ugyanakkor nem zarja ki azt sem, hogy az ligyészség a nyomozo
hatdsag elbterjesztését tovabbitva tegyen inditvanyt a birésagon, ez utobbi megoldas
értelemszerlien a nyomozd hatosagtdl szarmazd (és az ligyészség egyetértését is bird)
kezdeményezés esetén adminisztraciés szempontbol kisebb terhet jelent, ami mar 6nmagéaban
indokolhat ilyen tartalmu szabalyozast. A nyomoz6 hatésdg kezdeményezése esetén az
igyészségnek mindossze az eldterjesztéssel torténd egyetértését kellene inditvany forméjaban
kifejeznie, anélkiil, hogy sajat nevében teljes kort inditvanyt fogalmazna meg.

Ennek megfeleléen a modosuld szabalyozas alapjan hatarozatot a birésagon kiviil nem csak az
ligyészség, hanem a nyomozo6 hatosag is kibocsathat, amelyhez a rendelet alapjan sziikséges
birdsagi jovahagyast az ligyészség utjan tett inditvany révén kezdeményezheti.

12. Kiilon szabalyozas kialakitdsara volt sziikség arra az esetre, ha a kozlésre kotelezd europai
hatarozat vagy a megOrzésre kotelezd eurdpai hatarozat kibocsatdsara szabadsigvesztés
blintetés vagy szabadsagelvondssal jard intézkedés végrehajtasa céljabol az ismeretlen helyen
tartozkodo elitélt felkutatdsa érdekében van sziikség. Ilyen esetben a biintetések, az
intézkedések, egyes kényszerintézkedések és a szabdlysértési elzaras végrehajtasarol szolod
2013. évi CCXL. torvény (a tovabbiakban: Bv. tv.) 19. §-dnak és a kordzési nyilvantartasi
rendszerrdl és a személyek, dolgok felkutatasarol €s azonositasardl sz616 2013. évi LXXXVIIL.
torvény 26. § (3) bekezdésének egyiittes értelmezése utan egyértelmiien rogziteni kellett, hogy
— mivel a Bv. tv. szabalyozasa értelmében az ismeretlen helyen tartozkodoé elitélt felkutatasa
érdekében korozés elrendelésére és elfogatoparancs kibocsatasara kizarolag a birésag jogosult
— ugyanez a birdsag, vagyis a biintetés-végrehajtasi bird legyen jogosult a kozlésre kotelezd
eurdpai hatdrozat, illetve a megdrzésre kotelezé eurdpai hatarozat kibocsatasara.

16. Az elektronikus pénz birtokba vétele bizonyos esetekben technikai akadéalyokba iitkozne,
ezekben az esetben indokolatlan lenne el6irni a kotelezd birtokba vételt.

17. A Be. hatalyos 351. § (7) bekezdésében szerepl6 korlatozas a hataridé meghosszabbitdsanak
feltételeként irja eld, hogy tobb bilincselekmény vagy tobb gyanusitott esetén nincs helye az
elkiilonitésnek. E rendelkezésbdl az kovetkezik, hogy amennyiben a hataridd az ilyen iigyekben
lejarna, az eljarasokat elsddlegesen el kell kiiloniteni. A szabalyozas azonban a gyakorlat
visszajelzései alapjan tlzottan merevnek bizonyult. Egyrészt a nyomozasi gyakorlatban a
hatariddt eleve gyanusitottanként kell szamitani, igy nem sziikséges a tobb gyanusitott esetén
az elkiilonités eldirdsa. A tobb biincselekményre vonatkozo jelenlegi szabdlyozastol valo eltérés
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pedig azért is indokolt, mert a 2025. szeptember 1-jétdl hatalyos 351. § alapjan mar a nyomozas
alap hatarideje a biintetési tétel fliggvénye, amely a blincselekmények szerinti elkiilonitéssel
valtozhat, igy adott esetben felmeriilhet annak a veszélye is, hogy a kisebb biintetési tételi
iigyekben a hatarid6 lerdvidiil, és a mar igénybe vett hataridovel egyiitt le is jar.

Ezért indokolt a (7) bekezdés jelenlegi szabdlyozasat a gyakorlat altal mar kimunkalt, és az
egységes jogalkalmazast segitd hatarido-szamitasi szabalyokkal felvaltani, amelyek egyarant
biztositjdk a hatékony nyomozést és az eljarasi hataridok ésszerti alkalmazésat. Ezért a
modositott (7) bekezdés rogziti, hogy a nyomozasi hataridé szamitasat tobb gyanusitott esetén
minden gyanusitott tekintetében oOnalldan kell elvégezni, és a nyomozas hataridejét a
gyanusitassal kozolt legsulyosabb biincselekmény biintetési tételének figyelembevételével kell
megallapitani.

A moddositas a HHSZ 42. § b) pontja szerinti mddositas, amelynek elfogaddsa a HHSZ 44. § (1)
bekezdés b) pontjdban meghatarozottak szerint a jogrendszer koherencidjanak biztositasat
célozza, erre figyelemmel benyujtasa sziikséges ¢és indokolt.

18. Technikai pontositas.

19. A Be. 848. § (2) bekezdése szerint a kartalanitasi igényt az éallammal szemben kell
érvényesiteni. Az allamot az igazsagiligyért felelds miniszter képviseli. A Be. tehat specialis
rendelkezést tartalmaz az dllam képviseletére a Ptk. szabalyozasahoz képest.

A kéartalanitas a Be.-ben szabdlyozott Gn. a biintetdeljardshoz kapcsolddo egyéb eljaras. Az
alaptalanul kifizetett kartalanitas visszakovetelése viszont mar nem tekinthetd ebbe a kdrbe
tartozonak, hiszen az ily modon kifizetett kartalanitassal vagy annak egy részével a kartalanitast
igényld jogalap nélkiil gazdagodik. Bar a helyes értelmezés eddig is az volt, hogy az alaptalanul
kifizetett kartalanitas visszakovetelése sordan az 4allamot szintén az igazsagligyért felelds
miniszter képviseli, és a javaslat valgjaban csak ezt egyértelmsiti, a gyakorlatban felmertilt,
hogy a visszakdvetelés iranti eljaras polgari jogi jogalapjara tekintettel az allam képviseletére a
Ptk. szabdlyozasat, tehat a 3:405. § (2) bekezdését kell alkalmazni, miszerint az dllamot a
polgari jogi jogviszonyokban az allami vagyon feliigyeletéért felelds miniszter képviseli.

Tekintettel arra, hogy a kartalanitds kifizetése egy kifejezetten és kizarolag erre a célra
fenntartott eldiranyzat terhére torténik a koltségvetésben az Igazsagiigyi Minisztérium fejezetén
beliil, a visszakovetelt Osszeg is ezt az eldirdnyzatot kell, hogy megillesse. Kétséget kizard
moddon kell tehat garantalni azt, hogy az alaptalanul kifizetett kartalanitds a visszakdvetelés
révén ne keriiljon mas minisztérium rendelkezésébe.

A moddositas a HHSZ 42. § b) pontja szerinti modositas, amelynek elfogaddsa a HHSZ 44. § (1)
bekezdés b) pontjaban meghatarozottak szerint a jogrendszer koherencidjanak biztositasat
célozza, erre figyelemmel benytjtasa sziikséges ¢és indokolt.

20. A moédositassal lehetdvé valik, hogy a kartalanitas soran eljard igazsagligyért felelds
miniszter a fogvatartottak nyilvantartasanak adatbazisabol is kérhessen adatokat, s ezzel olyan
informaciok rogzitésére valjék lehetdsége, amelyek mind az egyszersitett kartalanitasi
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eljarasban, mind a kartalanitasi perben relevanciaval birnak. Ez a valtoztatds 1ényegében a
jogalkalmazdi gyakorlatban mar kialakitott kapcsolatot rogziti azzal, hogy annak szabalyozott
csatornajat vezeti be a térvénybe.

A modositas a HHSZ 42. § b) pontja szerinti modositas, amelynek elfogaddsa a HHSZ 44. § (1)
bekezdés b) pontjdban meghatarozottak szerint a jogrendszer koherencidjanak biztositasat
célozza, erre figyelemmel benyujtasa sziikséges ¢és indokolt.

21., 23. A 874. § (2a), (2b) és (2¢) bekezdésének modositasai a 2025. évi XLIX. térvénnyel
bevezetett nyomozasi hatarid0 meghosszabbitas lehetdségének a szabdlyozés hatalyosuldsa
kérdésében felmeriild gyakorlati problémaira kivannak egyértelmi és részletes szabalyozést
adni.

Az atmeneti rendelkezések terén kialakitott rendezdelv — a moddositassal egyiitt — tobb,
egymasra épiilo szabalybdl all 6ssze.

Az els6 rendelkezés a 874. § (2a) bekezdése, amely az 0j hatarido szabalyozas terén rogziti a
foszabalyt, miszerint a modositas 2025. szeptember 1-jei hatalyba 1épésekor folyamatban levo
iigyekben a korabbi szabalyok szerint indokolt a hataridét szamitani. Ebbdl kovetkezden a
nyomozas két éves alap hatarideje a biintetési tételtdl fiiggetleniil irdnyadd. A moédositas ezt
csak annyiban pontositja, hogy a folyamatban levé tigyek csoportjaba egyértelmiien és a
korabbi modositas idején is fennalld jogalkotdi szandéknak megfeleléen beleérti azokat az
igyeket is, amelyek 2025. szeptember 1-jét megel6zden indultak, és 2025. szeptember 1-jét
megeldzden, vagy a 2025. szeptember 1. napja és 2026. januar 2. napja kozotti idoben
felfliggesztésre vagy megsziintetésre keriiltek. A nyomozasi hataridé kérdése ezekben az
iigyekben értelemszertien csak a folytatassal meriilhet fel, de ebben az esetben is indokolt, hogy
az ugy induldsakor irdnyado két éves nyomozasi hatarid6é legyen irdnyadé a nyomozas alap
hataridejének szamitasakor. Ellenkezd esetben felmeriilhetne olyan — nem kivant — helyzet,
hogy az 0j szabalyok alapjan egy éves alap-hataridébe tartoz6 tligyben lejartta valik a hataridd
[351. § (3) bekezdés a) pontja].

Az elézdekre épiild atmeneti szabaly a Be. 874. § (2b) bekezdésében koti Ossze a nyomozas
(korabbi szabalyok szerinti) alap hatdridejét az uj szabalyok szerinti két szakaszos hosszabbitas
lehetdségével. E rendelkezésben a merev hivatkozasok moédositasa jogtechnikai szempontbol
sziikséges annak érdekében, hogy a rendelkezés kifejezze a helyes jogalkotdi szandékot,
miszerint, ha a 2025. szeptember 1-jét megelézden indult iigyben kordbban nem volt
hosszabbitas, akkor a 351. § 0j szabélyai alapjan az ligyészség, ha pedig mar volt hosszabbitas,
akkor a felettes iigyészség hosszabbithatja meg a nyomozas hataridejét. Ertelemszertien
azokban az esetekben, ha a hataridd meghosszabbitasara a 351. §-ban foglalt rendelkezések is
lehetdséget adnak.

A nyomozasi hataridd meghosszabbitasara vonatkozo atmeneti szabdlyozas 874. § (2¢)
bekezdésében szerepld harmadik eleme arra az ligycsoportra vonatkozik, amikor a fiatalkoru
elleni biintetdeljarasnak a felndtt terhelt ligyétdl vald elkiilonitése kizart, ugyanis ebben az
esetben van lehetdség a nyomozési hataridd meghosszabbitasara. Ilyen esetekben a 2025.
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szeptember 1. napjat megel6zden indult biintetdeljarasban a 687. § (3) bekezdése — pontositott
hivatkozdsainak — alkalmazasaval van Iehetdség a hataridd hosszabbitasara. Ennek
kovetkeztében, ha a hosszabbitasra korabban nem keriilt sor, akkor az ligyészség hat honappal,
ha a hosszabbitasra mar sor keriilt, akkor a felettes ligyészség tovabbi hat hdnappal
hosszabbithat. Mindkét hataridé hosszabbitas feltétele, hogy a 351. § (6) bekezdésében
meghatarozott valamely feltétel fennalljon.

Az elézoek alapjan

- azokban az ligyekben, amelyek 2025. szeptember 1-jét megeldzden indultak, a kétéves alap
nyomozasi hatarid6 irdnyadd, fliggetleniil att6l, hogy 2025. szeptember 1. napjat megel6z6en
vagy a 2025. szeptember 1. napja és 2026. janudr 2. napja kozotti idoben az tigyben
felfliggesztd vagy megsziintetd hatarozatot hoztak-e vagy a hatarid6 folyamatosan telik;

- azokban az ligyekben, amelyek 2025. szeptember 1-jét kovetden indultak, az uj szabalyok
szerinti differencialt alap hatarid6 szamités szerint allapithatd meg a nyomozas alap
hatarideje;

- a hatarid6 hosszabbitasra 2025. szeptember 1-jét kdvetden valamennyi ligyben mar az Uj
szabalyok alapjan kertilhet sor.

A nyomozasi hataridé meghosszabbitdsanak kérdésében rogziteni sziikséges, hogy csak a mar
vizsgalati szakban 1év0 nyomozéasok hataridejének van relevancidja. Vagyis mind a ,,2025.

)

szeptember 1-jei hatdlyba lépésekor folyamatban levé”, mind a ,,2025. szeptember 1-jét
megelozéen indult” meghatdrozdsok arra utalnak, hogy a gyanusitisra ezen
biintetéeljarasokban 2025. szeptember 1. napjat megel6zden sor keriilt, s a hosszabbitas
sziikségességének felmeriilésekor a nyomozas vizsgalati szakban van. Ehhez képest, ha a
nyomozas 2025. szeptember 1. napjat megel6zden felderitési szakban volt, akkor az alap
nyomozasi hatdridé szamitdsa és meghosszabbitdsa tekintetében is az 0j szabalyok az

iranyadok.
A fenti pontok tartalmilag 6sszefiiggenek.
22. Be. jogharmonizécios zaradék.

A moédositas a HHSZ 42. § b) pontja szerinti mddositas, amelynek elfogaddsa a HHSZ 44. § (1)
bekezdés b) pontjadban meghatdrozottak szerint a jogrendszer koherencidjanak biztositasat
célozza, erre figyelemmel benyujtasa sziikséges ¢és indokolt.

24. Technikai pontositas.

A modositas a HHSZ 42. § b) pontja szerinti médositas, amelynek elfogaddsa a HHSZ 44. § (1)
bekezdés b) pontjdban meghatdrozottak szerint a jogrendszer koherencidjanak biztositasat
célozza, erre figyelemmel benyujtasa sziikséges ¢és indokolt.

25. A javaslat nem valtoztat a kérelem elbiralasanak 6t honapos objektiv hataridején, vagyis a
kérelem beérkezése elinditja az igazsagiligyért felelds miniszter szamara rendelkezésre allo
vizsgalati hataridét. Azonban annak hangsulyozasaval, hogy a tényleges vizsgalat csak az iigy
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iratainak megismerhetdsége utan valik lehetévé, a jogalkotd az iigyiratok megkiildésének
fontossagara kivanja felhivni a biintetdligyben eljart birésagok figyelmét.

A moddositas a HHSZ 42. § b) pontja szerinti mddositas, amelynek elfogaddsa a HHSZ 44. § (1)
bekezdés b) pontjdban meghatarozottak szerint a jogrendszer koherencidjanak biztositasat
célozza, erre figyelemmel benyujtasa sziikséges ¢és indokolt.

26. Technikai modositas.

27. A modositas célja a szoveg egyértelmiisitése és a jogalkalmazas megkonnyitése. A ,,sziikség
esetén” kitétel eltavolitdsaval egyértelmiivé valik, hogy a biiniigyi feliigyelet és az eldzetes
kényszergyodgykezelés idejét minden esetben atszamitva kell figyelembe venni a kartalanitas
jogalapjanak és mértékének megallapitasanal. A valtoztatds kizarja a téves jogértelmezés
lehetdségét.

A moddositas a HHSZ 42. § b) pontja szerinti modositas, amelynek elfogaddsa a HHSZ 44. § (1)
bekezdés b) pontjdban meghatarozottak szerint a jogrendszer koherencidjanak biztositasat
célozza, erre figyelemmel benyujtasa sziikséges ¢és indokolt.

31-33. Belso koherenciat biztositd pontositasok.

A fenti pontok tartalmilag 6sszefiiggenek.
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